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MIROSLAV
LUKES

Jednim z pilitd aktivit MasterCard je
poskytovat poradenstvi a posouvat byznys

a ekonomiku kupredu. Nesoustredime se jen
na vztahy mezi obchodniky a bankami, ale jak
doklada i tato studie, snazime se podporovat
rist celé ekonomiky.

Sesty ro¢nik projektu MasterCard ¢eska
centra rozvoje poskytuje velmi zajimavé
poznatky hned z nékolika oblasti. Analyza
socioekonomického vyvoje krajt od jejich
vzniku ndm davad moznost zjistit, ktery z kraju
svou pozici vylepsil ¢i naopak. V druhé &asti je
zhodnocen vyvoj vefejnych financi. Ctenar ma
moznost se napfiklad dozvédét, zda je vétsim
dluznikem stat ¢i kraj. Tuto ¢ast doplriuje
velmi inovativni pohled na mistni poplatky
krajskych mést.

PFi posuzovani hotovostnich a bezhotovostnich
plateb na uradech jsme v fadé mést narazili

na vyznamné administrativni prekazky souvi-
sejici' s platbami kartou. Vysledky studie nas
inspirovaly k hledani systému, ktery dokaze

ve méstech a krajich automaticky propojovat
bezhotovostni platby s cetnictvim a usnadnit
tak souvisejici administrativu. Véfime, Ze v bu-
doucnosti bude i sledovani vydajt snazsi.

Doufadme, Ze pfilozend studie bude pfinosna
nejen pro mésta a kraje, ale predevsim pro
obcany, ktefi v nich Zij.

(bt G

Ing. Miroslav Lukes, MA, MBA
generalni feditel Mastercard Europe
pro Ceskou republiku a Slovensko

MasterCard
Worldwide Lt GESKE REPUBLIKY

DAN
JIRANEK

Svaz mést a obci Ceské republiky ma
jako jeden z cilt obhajobu spole¢nych
zajmu obci a mést spolu s posilovanim
ekonomické samostatnosti samosprav.
Aby tomu tak mohlo byt, potrebuje
kvalitni informace o soucasném stavu.
Predkladana publikace projektu
MasterCard ceska centra rozvoje pravé
takovéto cenné informace prinasi, a to
z oblasti vefejnych financi krajd, krajskych
mést v Ceské republice a obci. Studie
prinasi zajimavé Udaje prostrednictvim
rady analytickych ukazatell a jejich
porovnani v ¢ase i meziregionalné.
Dozivaji se zeny vice na Jizni Moravé
¢i na Liberecku? O kolik se lisi median
hrubych mezd v Praze a na severni
Moravé? Jaky je vyvoj zadluzenosti
Ceskych obci? Kolik se plati za svoz
odpadu ¢i psa v Ceskych Budgjovicich
nebo Plzni? Odpovédi na tyto otazky
a mnohé dalsi naleznete praveé

v predkladané studii.

Vérim, ze publikace bude uzite¢nd nejen
pro predstavitele krajskych a obecnich
samosprav, ale také pro laickou verejnost,
ktera se muze takto snadno dovédét

o hospodareni s verejnymi prostiedky

v jednotlivych mistech nasi zemé.

ud_

Ing. Dan Jirdnek
predseda Svazu mést a obci Ceské republiky

o
MasterCard
Worldwide
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METODIKA

A AUTORSKY TYM

V roce 2013 projekt MasterCard Ceskd centra rozvoje 2013 poskytuje spojeni ne pfilis tradi¢né Tabulka €. 1: Pfehled pouzitych ukazatell
souvisejicich problematik. V prvni ¢asti se studie zaméfuje na porovnani aktudlniho stavu krajl

. ) p s p . . J. P g ) Ukazatel Jednotka Zdroj Sledované obdobi
z hlediska socioekonomické urovné s obdobim jejich vzniku v roce 2001. V navazujici ¢asti
je socioekonomické trover dana do souvislosti s vyvojem vefejnych financi se specifickym Ekonomicka oblast (vaha 45 %)
pohledem na vysi mistnich poplatkt v krajskych méstech. Studii zpracoval fesitelsky tym Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele Ke csuU 2001 2011
ve sloZeni Ing. Milan I?amporsky, Ph.D., v@oua re5|telske,ho tymu, prof. RNDr. René Wokoun, Mira nezaméstnanosti k 31. 12. %  MPSV 2001 2011
CSc., RNDr. Jana Koufilova, Ph.D., Ing. Tatdna Hornychova, Bc. Jaroslav Paznocht, Bc. Tereza — — - -
Proke3ova a Ing. Polina Petkova, MPP, vichni pracovnici Stiediska regionalnich a spravnich véd Pramérna hruba mésicni mzda Ke  Csu 2001 2012
pfi Narodohospodarské fakulté Vysoké skoly ekonomické v Praze. Pocet vydanych stavebnich povoleni stavebni <

. . CSuU 2001 2012
na 1 tis. obyvatel povoleni

Cisty disponibilni ddichod domacnosti

K¢  Csu 2001 201
na obyvatele

Socialni oblast (40 %)
Nadéje na doziti (muzi) rok Csu 2001 20M

SO C I 0 E KO N O M I C KY Nadéje na doziti (Zzeny) rok ¢suU 2001 2011
Podil dlouhodobé nezaméstnanych (12 mésicl a vice)

0,
VYVOJ KRAJ U na celkovém poctu nezaméstnanych v % k 31. 12. %o MPSV 2001 2012
Pocet uchazecl na 1 volné pracovni misto k 31. 12. uchaze¢ MPSV 2001 2012
Median hrubych mezd K¢  Csu 2002 2012

Podil osob s VS vzdélanim v poméru k vékové

U KAZATE LE kategorii 20+ % csu 2001 20M

Trestné ¢iny na 1 tis. obyvatel trestny ¢in Csu 2001 2012
V rdmci analyzy socioekonomického vyvoje krajt se fesitelsky tym zaméfil na srovnani stavu Environmentalni oblast (15 %)
vybranych ukazateld ve vychozim roce 2001 (popf. 2002) a nejnovéjsimi daty (roky 2011 a 2012). Emise oxidu sificitého t/km? Csu 2001 20M
Cilem je zhodnotit socioekonomicky vyvoj krajd v uvedeném obdobi. Do analyzy bylo zahrnuto Oxidy dusku t/km? esu 2001 2011

viech 14 krajd. Pro zhodnoceni bylo vyuzito celkem 15 indikdtort. Vzhledem k tomu, Ze socio-

. . . N -
ekonomicky vyvoj je zde chapan v 3irsim pojeti, byly pfifazeny také 3 environmentdini ukazatele. Emise oxidu uhelnatého t/km csu 2001 2011

Zdroj: MasterCard ceskd centra rozvoje 2013

(,‘ . ovaz Mést a obey (’. ;.‘c»: ua%x & .
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Pro statistické hodnocent je v rdmci vybrané oblasti vzdy sestaven index. Index pracuje na bazi
srovnavani hodnot daného regionu s nejpfiznivéjsi hodnotou (nejlepsim regionem). Vyuzivé se
jednoduchého vzorce (pro hodnoty, kdy plati, Ze vy33i hodnota je pfiznivéjsi):

kde P vyjadtuje procentni podil i-tého regionu vici nejlepsimu regionu (I). Nejlepsi region tak
dosahuje hodnoty 100 %. Timto zpUsobem jsou ziskana standardizovana data pro dalsi vypocet.

V pripadé, Ze niz3i hodnota je pfiznivéjsi, ma vzorec tvar:

Dalsim krokem pfi konstrukci MasterCard indexu je stanoveni vah indikator(. V daném pfipadé byly
pro hodnoceni stanoveny hodnoty expertni metodou upravené za vyuziti smérodatné odchylky.
Vahy jsou stanoveny tak, aby celkova suma vah jednotlivych indikatort dosahovala hodnoty 100 %.

Uprava za vyuziti smérodatné odchylky se provadi vyuZitim nésledujiciho vzorce:

0= Vi
j T o
0;

kde u predstavuje upravenou vahu indikatoru, v expertné stanovenou véhu indikatord, o znaci
smérodatnou odchylku hodnot v rdmci indikatoru a j predstavuje indikétor. Timto krokem je zru-
$ena dominance indikatord s vysokym rozptylem. Na tuto Upravu navazuje déleni konstantou tak,
aby celkova suma vah dosahovala znovu 100 %. Vysledkem je vyslednd vaha c.

Zavérecnou Casti sestaveni indexu je stanoveni bodd pro jednotlivé regiony. Tento vypocet je
stanoven vzorcem:

n
= %
R. lefj Cii»
J:

kde R predstavuje hodnotu indexu.

o VO T
Ui Secrs | VE: SM
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Hruby domaci produkt

Hruby domaci produkt na obyvatele patfi mezi tradi¢né sledované ukazatele ekonomické vykon-
nosti regionu. V Ceské republice v tomto ukazateli jednozna¢né dominuje hl. m. Praha. Zajimavé
jsou rozdily v postaveni krajd. Nejvyssi posun smérem nahoru zaznamenal Moravskoslezsky kraj
(z 13. na 5. pozici). Naopak nejvétsi pokles zaznamenal Liberecky kraj (ze 7. na 13. pozici). Vaha
tohoto indikatoru v celkovém indexu byla stanovena na 9 procent.

Tabulka €. 2: Regionalni hruby domaci produkt na obyvatele (v K¢)

Poradi Poradi Rozdil

1. HI. m. Praha 485777 1 0 Hl. m. Praha 786 057
2. Stfedocesky 225 171 2. 3 Jihomoravsky 340 093
3. Plzensky 223 156 3. 0 Plzensky 325 753
4. Krélovéhradecky 222 603 4. -2 Stfedocesky 322 868
5. Jihomoravsky 221 410 5. 8 Moravskoslezsky 318 155
6. JihoCesky 218 392 6. -2 Kralovéhradecky 315316
7. Liberecky 213143 7. 4 Zlinsky 309 386
8. Vysoc¢ina 206 220 8. -2 Jihocesky 309 006
9. Pardubicky 203 456 9. -1 Vysoc¢ina 300 309
10. Karlovarsky 200 404 10. -1 Pardubicky 296 796
1. Zlinsky 200 205 1. 1 Ustecky 292 658
12. Ustecky 193 880 12. 2 Olomoucky 279 902
13. Moravskoslezsky 187 524 13. -6 Liberecky 279 039
14. Olomoucky 187 090 14. -4 Karlovarsky 259 180

Zdroj: MasterCard eskd centra rozvoje 2013 (na zakladé dat CSU)

(,. . S a2 MEst 3 ob;
s | LVE: SMO
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Mira nezaméstnanosti Priimérna mzda

Mira nezaméstnanosti predstavuje tradi¢né sledovany ukazatel velmi flexibilné reagujici na aktudlni Vyse pramérnych mezd se fadi mezi tradi¢né sledované ukazatele. VySe mezd je odrazem produkti-
trendy v ekonomice. Ukazatel kvantifikuje nevyuzité ekonomické zdroje. V poradi krajd dle miry vity prace. Jednoznacné nejvyssi hrubou mési¢ni mzdu vykazuje hl. m. Praha. Z porovnéni let 2001
nezaméstnanosti nenastaly tak vyznamné zmény jako v pfipadé hrubého domaciho produktu. a 2012 vychézi nejlépe Vysocina, kterd si zlepsila pozici o 3 mista. Naopak o 3 mista si pohorsily
O dvé pozice se zlepsily Plzensky, Stfedocesky, Pardubicky a Jihomoravsky kraj. Naopak o dvé po- Zlinsky a Karlovarsky kraj. Véha tohoto indikatoru v celkovém indexu byla stanovena na 9 procent.
zice si pohorsily Jihocesky a Kralovéhradecky kraj. Véha tohoto indikatoru v celkovém indexu byla
stanovena na 9 procent. Tabulka €. 4: Primérna hruba mési¢ni mzda (v K¢)

Poradi Kraj 2001 Poradi Rozdil Kraj 2012

Tabulka €. 3: Mira nezaméstnanosti k 31. 12. (v %)

1. HI. m. Praha 20800 1. 0 HI. m. Praha 34 420
Poradi Rozdil
2. Stfedocesky 14 407 2. 0 Stfedocesky 26 097
1. HI. m. Praha 3,39 1 0 HI. m. Praha 4,52 -
3. Moravskoslezsky 14 049 3. 2 Jihomoravsky 25 281
2. Jihocesky 6,03 2. 2 Plzensky 7,31
4. Plzerisky 13977 4. 0 Plzenisky 24 885
3. Kralovéhradecky 6,30 3. 2 Stfedocesky 7,52 ;
5. Jihomoravsky 13619 5. -2 Moravskoslezsky 24 479
4. Plzensky 6,52 4. -2 Jihocesky 8,36 . .
6. Ustecky 13 553 6. 0 Ustecky 23816
5. Stfedocesky 6,76 5. -2 Kralovéhradecky 8,61 - -
7. Jihocesky 13528 7. 0 JihoCesky 23722
6. Vysocina 7,02 6. 2 Pardubicky 9,16 ) -
8. Liberecky 13 463 8. 0 Liberecky 23709
7. Liberecky 7,35 7. -1 Vysocina 10,23
9. Kralovéhradecky 13183 9. 0 Kralovéhradecky 23687
8. Pardubicky 7,93 8. -1 Liberecky 10,26 ;
10. Zlinsky 13 148 10. 3 Vysocina 23298
9. Zlinsky 8,51 9. 2 Jihomoravsky 10,42 -
11. Karlovarsky 13 042 11. 1 Pardubicky 23230
10. Karlovarsky 8,71 10. -1 Zlinsky 10,42 -
12. Pardubicky 12 868 12. 2 Olomoucky 23129
11. Jihomoravsky 9,73 11. -1 Karlovarsky 10,84 )
13. Vysocina 12 848 13. -3 Zlinsky 22 881
12. Olomoucky 11,78 12. (1] Olomoucky 11,86
14. Olomoucky 12 800 14. -3 Karlovarsky 22 122
13. Moravskoslezsky 15,11 13. 0 Moravskoslezsky 12,34
14 USteCky 15 83 14 0 USteCky 14 02 Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU)
Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MPSV)
(" S' Ty ('. 5~\/SE H s‘ =
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Pocet vydanych stavebnich povoleni Cisty disponibilni dichod domacnosti

Pocet stavebnich povoleni je ukazatelem, ktery vykresluje investi¢ni aktivitu ekonomickych subjektd Cisty disponibilni dtichod doméacnosti na obyvatele pfedstavuje prosttedky pro spotfebu ¢ Uspory
v regionu. Jednoznacné nejvyssi pokles zaznamenal Olomoucky kraj (0 8 mist) a dale hl. m. Praha domécnosti. Patii mezi zakladni makroekonomické ukazatele. Nejvyssi pozi¢ni zlepseni zazname-
(0 4 mista). Naopak pozi¢né si polepsil Pardubicky kraj (0 4 mista). Vaha tohoto indikatoru v celko- nala jednoznacné Vysocina (o 7 mist). Naopak o 5 mist si pohorsil Karlovarsky kraj. Vaha tohoto
vém indexu byla stanovena na 9 procent. indikatoru v celkovém indexu byla stanovena na 9 procent.
Tabulka €. 5: Pocet vydanych stavebnich povoleni na 1 tisic obyvatel Tabulka ¢. 6: Cisty disponibilni dichod doméacnosti na obyvatele (v K¢)
Poradi Kraj 2001 Poradi Rozdil Kraj 2012 Poradi Kraj 2001 Poradi Rozdil Kraj 2011
1. Stfedocesky 23,95 1. 0 Stfedocesky 14,13 1. HIl. m. Praha 168 441 1. 0 HIl. m. Praha 251 275
2. Plzerisky 18,51 2. 2 Jihocesky 11,97 2. Stfedocesky 131 887 2. 0 Stfedocesky 207 776
3. Vysocina 18,05 3. (1] Vysocina 11,30 3. Plzensky 128 746 3. 0 Plzensky 188 536
4. Jihocesky 16,42 4. -2 Plzerisky 11,29 4. Kralovéhradecky 128 194 4. 1 Jihomoravsky 185 617
5. Olomoucky 15,69 5. Pardubicky 9,88 5. Jihomoravsky 125 244 5. 2 Jihocesky 181 975
6. Jihomoravsky 15,46 6. Karlovarsky 9,33 6. Liberecky 124 268 6. 7 Vysocina 181 133
7. Kralovéhradecky 14,26 7. -1 Jihomoravsky 8,96 7. Jihocesky 123 222 7. -3 Kralovéhradecky 180 585
8. Karlovarsky 13,14 8. -1 Kralovéhradecky 8,76 8. Karlovarsky 122 063 8. -2 Liberecky 179 818
9. Pardubicky 12,34 9. Liberecky 8,63 9. Zlinsky 120 938 9. 0 Zlinsky 178 902
10. HI. m. Praha 12,20 10. Zlinsky 7,59 10. Olomoucky 118 051 10. 1 Pardubicky 177 875
11. Liberecky 11,06 11. 3 Ustecky 7,57 11. Pardubicky 117 486 11. 3 Moravskoslezsky 177 283
12. Zlinsky 11,03 12. 1 Moravskoslezsky 7,50 12. Ustecky 117 291 12. -2 Olomoucky 173 350
13. Moravskoslezsky 10,32 13. -8 Olomoucky 7,31 13. Vyso¢ina 116 024 13. -5 Karlovarsky 172 605
14. Ustecky 8,80 14. -4 HI. m. Praha 5,75 14. Moravskoslezsky 115 894 14. -2 Ustecky 171738
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU) Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU)
@)
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Nadéje doziti (stfedm’ délka iivota) V roce 2001 vykazoval nejvyssi nadéji doziti zen Kralovéhradecky kraj (o 0,01 pted hl. m. Prahou
a Jihomoravskym krajem). V roce 2011 tyto kraje v3ak vykdazaly vyssi hodnotu. Nejvyssi pokles

Nadgje doZiti predstavuje souhrnny ukazatel socialni Grovné regionu. Je odrazem nejen zdravotni zaznamenal Pardubicky kraj ze 7. na 11. misto, ktery si tak prohodil pozici s Libereckym krajem.
péce, ale také kvality pracovnich mist. Vaha ukazatele nadéje doziti je stanovena na 10 procent
(5 procent Zeny a 5 procent muzi). Tabulka €. 7b: Nadéje doziti (zeny), v letech
. . . . . . . Poradi Kraj 2001 Poradi Rozdil Kraj 2011
Nejvy3si nadéji doziti muz vykazuje v roce 2001 i 2011 hl. m. Praha. Nejvétsi pozi¢ni pokles zazna- otact e oract ozcl il
menal Plzefisky kraj (0 5 mist). Nejlep3i vylep3eni pozice zaznamenal Liberecky kraj (3 mista). 1. Kralovéhradecky 79,04 1. 1 HI. m. Praha 81,66
2. HI. m. Praha 79,03 2. 0 Jihomoravsky 81,46
Tabulka €. 7a: Nadéje doziti (muzi), v letech -
2. Jihomoravsky 79,03 3. -2 Krélovéhradecky 81,33
Poradi Kraj 2001 Poradi Rozdil Kraj 2011 4 Zlinsky 78.80 4 Zlinsky 81,30
1. HI. m. Praha 73,58 1. 0 HI. m. Praha 76,46 5 Vysocina 78.72 5 Vysocina 3126
2. Pardubicky 72,70 2 1 Vysocina 75,54 6. Olomoucky 78,64 6. Jihoesky 80,80
3. Vysocina 72,70 3 1 Kralovéhradecky 75,47 7 Pardubicky 78,61 7 a Liberecky 80,77
4. Kralovéhradecky 72,63 4 2 Jihomoravsky 7514 8. Jihotesky 78,45 8. -2 Olomoucky 80,67
5. Jihocesky 7240 5 2 Plzefisky 75,06 9. Plzerisky 78,08 9. 1 Stredocesky 80,58
6. Jihomoravsky 72,27 6. -1 Jihocesky 74,96 10. Stredocesky 78,01 10. 1 Plzerisky 80,37
7. Plzefsky 7217 7 -5 Pardubicky 74,84 11, Liberecky 7792 11 -4 Pardubicky 80,34
8. Stredocesky 71,65 8 3 Liberecky 74,77 12. Moravskoslezsky 77,88 12. Moravskoslezsky 79,86
% Olomoucky 7149 9 ml Stredocesky 74,64 13, Karlovarsky 76,97 13, Karlovarsky 79,47
10. Zlinsky 71,44 10. -1 Olomoucky 74,14 14, Ustecky 76,57 14, 0 Ustecky 7870
11. Liberecky 71,27 11. -1 Zlinsky 73,72
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU)
12. Karlovarsky 70,68 12. 0 Karlovarsky 73,23
13. Moravskoslezsky 70,35 13. 1 Ustecky 72,76
14. Ustecky 70,19 14. -1 Moravskoslezsky 72,71

Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zakladé dat CSU)

@)
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Podil dlouhodobé nezaméstnanych a celkové
nezaméstnanosti

Podil dlouhodobé nezaméstnanosti je klicovy ukazatel v socidlni oblasti. Dlouhodoba nezamést-
nanost je velmi nezadoucim jevem. Dlouhodobé nezaméstnany ztraci pracovni navyky a jeho
ndvrat mezi zaméstnané je velmi problematicky. Nejnizsi podil dlouhodobé nezaméstnanosti
vykazuje hl. m. Praha, kterd vystfidala Jihocesky kraj. Treti pozici udrzel Kralovéhradecky kraj.
Nejvice zlepsil svou pozici Plzenisky kraj. Nejvyssi podil dlouhodobé nezaméstnanosti dlouhodobé

vykazuji Moravskoslezsky a Ustecky kraj. Vaha indikatoru byla stanovena na 6 procent.

Tabulka ¢. 8: Podil dlouhodobé nezaméstnanych na celkové nezaméstnanosti k 31. 12. (v %)

Poradi Kraj 2001 Poradi Rozdil Kraj 2012
1. Jihocesky 23,7 1. 1 Praha 26,8
2. Praha 24,0 2. -1 Jihocesky 27,5
3. Kralovéhradecky 25,5 3. (1] Kralovéhradecky 28,0
4. Liberecky 27,9 4. Pardubicky 311
5. Vysocina 31,2 5. Plzensky 32,0
6. Pardubicky 31,8 6. 2 Stredocesky 334
7. Karlovarsky 32,3 7. -2 Vysocina 34,1
8. Stfedocesky 32,6 8. 2 Zlinsky 34,2
9. Plzensky 33,3 9. -5 Liberecky 36,2

10. Zlinsky 33,5 10. 1 Jihomoravsky 36,3
11. Jihomoravsky 34,9 11. -4 Karlovarsky 37,2
12. Olomoucky 39,1 12. 0 Olomoucky 38,2
13. Moravskoslezsky 46,2 13. 0 Moravskoslezsky 40,2
14. Ustecky 47,0 14. Ustecky 42,1

16 | MASTERCARD CESKA CENTRA ROZVOJE 2013

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (CSU)
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Pocet uchazecu na 1 volné pracovni misto

Ukazatel poctu uchazect na jedno volné pracovni misto patii mezi tradi¢ni socialni ukazatele. Hod-
nota je ukazatel moznosti nezameéstnanych vratit se mezi zaméstnané. Dlouhodobé nejpfiznivéjsi

situaci vykazuje hl. m. Praha. Hned u nékolika krajd se projevilo podstatné zhorsen situace. Zatim-
co v roce 2001 bylo na Vysociné evidovano 6,5 uchazece na 1 volné pracovni misto, v roce 2012 je
to uz 40,6, coz je druha nejvyssi hodnota. Nejhorsi situace byla v r. 2012 v Olomouckém kraji, kde

na 1 volné pracovni misto pfipadalo témér 50 uchazecU. Vaha tohoto indikdtoru v celkovém indexu
byla stanovena na 6 procent.

Tabulka €. 9: Pocet uchazecti na 1 volné pracovni misto k 31. 12.

Poradi Rozdil

1. HI. m. Praha 2,8 1 0 HI. m. Praha 37
2. Stfedocesky 4,0 2. 2 Plzensky 9,8
3. Kralovéhradecky 4,4 3. 3 Jihocesky 1,7
4. Plzensky 5,3 4. 1 Liberecky 13,2
5. Liberecky 6,0 5. -3 Stredocesky 13,5
6. Jihocesky 6,5 6. Pardubicky 13,6
7. Vysocina 6,5 7. Karlovarsky 17,9
8. Pardubicky 7.3 8. -5 Kralovéhradecky 22,5
9. Karlovarsky 10,0 9. 5 Moravskoslezsky 24,3
10. Olomoucky 1,4 10. 1 Zlinsky 25,3
11. Zlinsky 1,4 11. 1 Jihomoravsky 29,0
12. Jihomoravsky 14,8 12. 1 Ustecky 34,5
13. Ustecky 20,6 13. -6 Vysocina 40,6
14. Moravskoslezsky 36,7 14. -4 Olomoucky 49,9
Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MPSV)
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Median hrubych mezd

Medidn mezd predstavuje stfedni hodnotu. Na rozdil od priiméru viak neodrazi extrémni rozdily
(vysoké mzdy) a Ize jej tak vyuZit jako socidlniho ukazatele. Jihomoravsky kraj si dle tohoto
ukazatele polepsil o 7 pozic a postoupil z 12. na 5. misto. Naopak nejvice si pohorsil Karlovarsky
kraj, ktery se dostal ze 7. mista az na posledni 14. misto. Vaha tohoto indikatoru v celkovém
indexu byla stanovena na 6 procent.

Tabulka €. 10: Median hrubych mezd (v K¢)

Poradi Poradi Rozdil
1. HI. m. Praha 19 240 1. 0 HI. m. Praha 27 198
2. Stfedocesky 15 963 2. 0 Stfedocesky 22 808
3. Plzensky 15893 3. 0 Plzerisky 22 198
4. Moravskoslezsky 15 425 4. 0 Moravskoslezsky 22 010
5. Ustecky 15290 5. 7 Jihomoravsky 21647
6. Liberecky 15 036 6. 0 Liberecky 21473
7. Karlovarsky 15011 7. -2 Ustecky 21334
8. Jihocesky 14 998 8. 1 Krélovéhradecky 21 315
9. Kralovéhradecky 14 671 9. -1 Jihocesky 21190
10. Zlinsky 14 611 10. 1 Olomoucky 21085
1. Olomoucky 14 547 1. Pardubicky 21 006
12. Jihomoravsky 14 487 12. Vysocina 20 956
13. Pardubicky 14 135 13. -3 Zlinsky 20503
14. Vysocina 13 859 14. -7 Karlovarsky 19 885

Zdroj: MasterCard eskd centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU)
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Podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel

Podil vysokoskolsky vzdélanych je klasickym ukazatelem rozvoje znalostni spole¢nosti. Pro tento
ukazatel existuje nékolik moznych modifikaci. Jednou z téchto variant je podil osob s VS vzdélanim
v pomeéru k vékové kategorii 20 let a vice. Jednoznacné nejvyssi podil vysokoskolsky vzdélanych
vykazuje hl. m. Praha. Nejvy33i pozi¢ni narast podilu VS vzdélanych zaznamenal Stredocesky, ktery
postoupil z 10. na 3. misto. Jihomoravsky kraj si dokazal udrzet druhou pozici. Vaha tohoto indika-
toru v celkovém indexu byla stanovena na 6 procent.

Tabulka €. 11: Podil osob s VS vzdélanim v poméru k vékové kategorii 20+ (v %)

Poradi Rozdil

1. HI. m. Praha 22,24 1 0 Praha 32,56
2. Jihomoravsky 12,09 2. 0 Jihomoravsky 18,96
3. Moravskoslezsky 9,03 3. 7 Stfedocesky 14,42
4. Olomoucky 8,71 4. 0 Olomoucky 14,06
5. Kralovéhradecky 8,43 5. 3 Pardubicky 13,13
6. Jihocesky 8,25 6. 1 Plzensky 13,01
7. Plzerisky 8,17 7. 2 Zlinsky 12,96
8. Pardubicky 8,11 8. -5 Moravskoslezsky 12,84
9. Zlinsky 7,95 9. 2 Liberecky 12,80
10. Stfedocesky 7,54 10. -5 Kralovéhradecky 12,75
11. Liberecky 7,35 11. -5 Jihocesky 12,65
12. Karlovarsky 6,53 12. 1 Vysocina 12,01
13. Vysocina 6,37 13. 1 Ustecky 9,39
14. Ustecky 5,63 14. -2 Karlovarsky 7,85

Zdroj: MasterCard eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU)
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Pocet trestnych cinti na 1 tis. obyvatel Emise oxidu sifi¢itého, oxidu dusiku, oxidu uhelnatého

Pocet trestnych ¢inli na 1 tis. obyvatel je ukazatelem, ktery zobrazuje celkovy pocit bezpeci ob- Emise oxidu sifi¢itého, oxidu dusiku a oxidu uhelnatého patfi mezi tradi¢ni ukazatele environ-
¢anU. Nejvice si pozici dle tohoto ukazatele vylepsil Stfedocesky kraj (z 13. na 10. misto). Naopak mentalni situace v regionu. Kazdému z téchto ukazatelC byla pridélena vaha 5 procent.
0 3 pozice klesl Moravskoslezsky kraj. Nejnizsi pocet trestnych ¢inli na 1 tis. obyvatel vykazujf

Vysocina a Zlinsky kraj. Vaha tohoto indikatoru v celkovém indexu byla stanovena na 6 procent. Velmi pfiznivé hodnoty emisi oxidu sifi¢itého vykazuji Vysocina a Jihomoravsky kraj. BEéhem sledo-

vaného obdobi si svou pozici nejvice vylepsil Liberecky kraj, ktery se posunul z 8. na 3. misto.

Tabulka €. 12: Pocet trestnych ¢inti na 1 tis. obyvatel
Tabulka €. 13: Emise oxidu sifi¢itého (t/km?)

Poradi Poradi Rozdil

Poradi Rozdil

1. Vysocina 16,2 1 1 Zlinsky 15,1
5 Zlinsky 207 5 1 Vysocina 16.7 1. Jihomoravsky 0,5 1 1 Vysocina 0,4
3 Pardubicky 208 3. Pardubicky 17,4 2 Vysocina 08 2 -1 Jinomoravsky 0.5
4, Kralovéhradecky 23,4 4, Kralovéhradecky 19,5 3 Jihocesky 1.3 3 Liberecky 0.8
5. Olomoucky 253 5 Jihocesky 22,0 4. Olomoucky 6 4 Olomoucky 08
6. Jihocesky 270 6. 1 Plzerisky 22,4 > Plzefisky LA Plzefisky 1.0
7 Plzeisky 28.0 7 5 Olomoucky 25 6. Kralovéhradecky 2,1 6. -3 Jihocesky 1,0
8. Jihomoravsky 28,2 8. 2 Karlovarsky 251 7 Zlinsky 2.1 & 0 Zlinsky 1.2
9. Moravskoslezsky 29,7 9. -1 Jihomoravsky 25,3 8 Liberecky 23 8 -2 Kralovéhradecky 13
10. Karlovarsky 33,4 10. Stfedocesky 27,6 % Stredocesky 2.6 % Stredocesky 2
11, Liberecky 337 11 0 Liberecky 29,6 10 Pardubicky 42 10 Pardubicky 2.9
1. Ustecky 35,7 1. 3 Moravskoslezsky 33, 11. Moravskoslezsky 5.2 11. 2 Karlovarsky 2,9
1. Stredocesky 36.3 3. I Ustecky 33.2 12. HI. m. Praha 5,9 12. 0 HI. m. Praha 31
1. HL m. Praha 85.1 1. 0 Hl m. Praha 58,0 13. Karlovarsky 6,6 13. -2 Moravskoslezsky 41
14. Ustecky 16,7 14. 0 Ustecky 10,9

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU)
Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zakladé dat CSU)

V poradi krajt dle emisi oxidu dusiku Ize identifikovat nékolik vyznamnych zmén v pozicich krajd.
Zatimco Liberecky kraj se posunul ze 7. na 2. pozici, Vysocina a Jihomoravsky kraj si naopak o 4 po-
zice pohorsily (tabulka viz nasledujici strana).
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Tabulka ¢. 14: Emise oxidu dusiku (t/km?) CELKOVE VYSLEDKY

Poradi Poradi Rozdil
1. Vysocina 0,4 1. 1 Jihocesky 1,2 . . ) - .
- Y — - y Na zékladé vyse uvedenych dat byly sestaveny dva indexy vychdzejici ze stejnych indikatort pfi
2. Jihocesky 0.5 2 3 Liberecky 13 stejné stanovenych vahéch. Prvni index hodnoti situaci v dobé vzniku krajt (2001), zatimco druhy
3. Kralovéhradecky 0,7 3. 2 Plzefisky 1,6 index vychazi z poslednich dostupnych dat a hodnoti tak aktudlni situaci.
4. Jihomoravsky 0,7 4. -1 Kralovéhradecky 1,7 . ‘ _ . . _ )
5 Plzefisky 0,7 5. _a Vysotina 18 Z porot/na,nl pcl)staver’n kraja vyplyva, ze,5|tuace je dlouhod.o.be stab|!n|. Jed|r19u vyraznejﬂ vypmklou
6 ol ” 08 6 > Zlirsky 19 je Plzensky kraj, ktery se posunul o 4 mista ze 7. na 3. pozici. O 2 mista zlepsil své postaven( také
. omoucky ! . Insky ! Pardubicky kraj. Naopak o 2 mista si pohorsily Zlinsky, Jihomoravsky kraj a Vysocina.
7. Liberecky 0,9 7. -1 Olomoucky 2,0
8. Zlinsky 1,0 8. -4 Jihomoravsky 2,4 Tabulka €. 16: Celkové vysledky
9. Stfedocesky 1.7 9. 1 Karlovarsky 3,2 Poiadi Pavodni Pofadi  Rozdil Aktualni
10. Karlovarsky 2710 ml Stredocesky 3.2 1. HL.m.Praha 9331% 1. 0 HL.m.Praha 93,14 %
" Pardubicky 311 Y Pardubicky 3.6 2. Jihotesky 8498 % 2. 0 Jihotesky 85,41 %
12. Moravskoslezsky 41 12. 0 Moravsko'slezsky 51 3 Vysocina 84,83 % 3 4 Plefisky 85,28 %
13. HI. m. Praha 8,1 13. Ustecky 10,8
- ; 4. Stfedocesky 84,63 % 4. 0 Stfedocesky 85,21 %
14. Ustecky 11,7 14. -1 HI. m. Praha 13,9
5. Jihomoravsky 84,63 % 5. -2 Vyso¢ina 84,29 %
Zdroj: MasterCard eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU) 6. Krélovéhradeck)’/ 84,57 % 6. 0 Krélovéhradecky 83.87 %
Zatimco Jihomoravsky kraj v roce 2001 vykazoval nejnizsi emise oxidu uhelnatého ze vsech krajq, 7. Plzerisky 84,40 % 7. -2 Jihomoravsky 83,85 %

v roce 2011 spadl aZ na 10. pozici. Naopak Karlovarsky kraj se posunul z 10. na 2. pozici. 2
Tabulka €. 15: Emise oxidu uhelnatého (t/km?) 0
Pofadi  Rozdil -2
1. Jihomoravsky 1,0 1. 1 Jihocesky 2,2 0
2 Jinocesky 1,8 2. 8 Karlovarsky 2.4 0
3 Vysocina 1,8 3. 3 Plzerisky 2,6 0
4 Zlinsky 1,9 4. 0 Zlinsky 2,7 0
5. Olomoucky 2,1 5. 0 Olomoucky 3.1 Zdroj: MasterCard Cesk4 centra rozvoje 2013 (na zakladé dat CSU a MPSV)
6 Plzerisky 2,4 6. -3 Vysocina 3,1
7 Stfedocesky 2,8 7. 2 Pardubicky 3,4
8. Kralovéhradecky 3,0 8. 3 Liberecky 3,5
9. Pardubicky 3,1 9. -1 Kralovéhradecky 3,5
10. Karlovarsky 3,3 10. -9 Jihomoravsky 3,6
11. Liberecky 3,3 11. 0 Ustecky 4,6
12. Ustecky 3,6 12. -5 Stredocesky 4,9
13. HI. m. Praha 13,9 13. 1 Moravskoslezsky 25,4
14. Moravskoslezsky 25,0 14. -1 HI. m. Praha 30,8

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU)

o

MasterCard
Worldwide

ovaz Mést a obey ot ovaz Mést a opy,
s r— (") I \CE s S' =
CFSKMQW M N g EFSKMN.‘?W MASTERCARD CESKA CENTRA ROZVOJE 2013 | 23

22 | MASTERCARD CESKA CENTRA ROZVOIJE 2013



Postaveni kraja Ceské republiky z hlediska hodnoceni
socioekonomické urovné

Kraj s nejvyssi socioekonomickou urovni
. Kraje socioekonomicky nadpramérné

. Kraje socioekonomicky podprdmérné
Liberecky kraj

o

[ Kraje socioekonomicky zaostavajici

- . @ Kraj se zlep3ujici se socioekonomickou Urovnf
Ustecky kraj

(1)

Karlovarsky kraj

12)

HI. m. Praha

Pardubicky kraj
o Moravskoslezsky kraj

13)

Olomoucky kraj

1)

Zlinsky kraj

[10)

Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013
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Tabulka €. 17: HI. m. Praha, pfehled vysledk

Hlavni meésto Praha

Hlavni mésto Praha potvrdilo roli ekonomické jednicky v Ceské republice. Dominuje ve viech
ekonomickych ukazatelich s vyjimkou poctu vydanych stavebnich povoleni na 1 tis. obyvatel.
Podle tohoto ukazatele je az na poslednim misté, coz je dano omezenou rozlohou ploch
pro vystavbu a také velikosti projektd, které jsou v Praze realizovany. K tomu navic pfispiva
vystavba v bezprostfednim zazemi hlavniho mésta. Také v socidlni oblasti vykazuje hlavni i

N - » - . fra
mes{to velnjl prlzmye ﬁ(?dnoty. Vyjimku t.VOI’I pouze tr,es/tne ciny n,a 1.t|s.vobylvatel, kde Pr?ha nezamastnanosti % MPSVY 2001 " 339 201 1. 452 0
vykéazala vlibec nejvyssi hodnotu. Tato situace odpovida evropskym i svétovym standarddm, K31 12,
kdy nejvétsi mésto je prirozenym pdlem kriminality. V Praze doslo ve sledovaném obdobf
k podstatnému zvyseni nadéje doziti zen a Praha se tak posunula na nejvyssi misto. Celkové
hodnoceni Prahy zhorsuji environmentalni ukazatele dané koncentraci ekonomickych aktivit
a s tim souvisejic vyznam dopravy. Pocet vydanych
stavebnich stav.
povolenina 1tis.  povoleni
obyvatel

©
4
=
o
=
T
(]
-

Hodnota
Rok
Hodnota

Regionalni hruby
domaci produkt Ke CsU 2001
na obyvatele

—

485777 2011

—_

786057 0

Pramérna hruba

C v, K¢ CsU 2001
mési¢ni mzda

—

20800 2011

—_

34420 0

¢su 2001 10. 12,20 2011 14, 575 -4

SILNE STRANKY:
Pfirozené ekonomické a administrativni centrum Ceské republiky dachod
Prirozené investi¢ni centrum pro vybrané oblasti sluzeb domacnosti
(bankovnictvi, poradenstvi apod.) na obyvatele
Potencial cestovniho ruchu

Cisty disponibilni
Ke CsU 2001

—

168441 20N

—_

251275 0

Nadéje dozitf

(muzi)

SLABE STRANKY: Nadéje doziti

e Omezeny rozsah rozvojovych ploch (zeny)

e Vysoka kriminalita o Pocet uchazect
- na 1 volné

pracovni misto
k 31.12.

Median hrubych
mezd
Podjlosob

s V5 vzdélanim %  CSU 2001 1. 22,24 2011
v poméru k vékové

kategorii 20+

rok ¢su 2001 1. 73,58 20N

_

76,46 0

Kvalita zdravotni a socidlni péce

rok ¢su 2001 2. 79,03 20M

—_

81,66 1

uchaze¢ MPSV 2001 1. 2,82 2012 1. 368 0

K¢ CSU 2002

—

19240 2012

—_

27198 0

N

3256 0

Trestné ciny trestny

) o CSU 2001 14 85,1 2012 14. 580 O
na 1 tis. obyvatel ¢in

Emise oxidu
sificitého
Emise oxidu dusiku t/km? ¢su 2001 13. 8,1 2011 14. 139 -1

Emise oxidu
uhelnatého

t/km? ¢su 2001 12 59 2011 12. 31 0

t/km? Csu 2001 13 13,9 2011 14, 30,8 -1

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Tabulka €. 18: Jihocesky kraj, pfehled vysledkt

©
4
=
o
=
T
(]
-

Hodnota
Hodnota

Regionalni hruby

doméci produkt Ke CsU 2001 6. 218392 2011 8. 309006 -2
na obyvatele

Mira

nezameéstnanosti % MPSV 2001 2. 6,03 2011 4. 836 -2
k 31.12.

Pramérna hruba

C K¢ CsU 2001 7. 13528 201
mési¢ni mzda

~

23722 0

Pocet vydanych

stavebnich SV esy 2001 4. 1642 2011 2. 11,97 2
povolenina 1tis.  povoleni
obyvatel

Cisty disponibilni
dachod
domdacnosti

na obyvatele

Nadéje dozitf

K¢ C¢su 2001 7. 123222 20M 181975 2

u

rok ¢su 2001 5. 72,40 2011 6. 749 -1

(muzi)
Kraj ma velky potencial pro rozvoj cestovniho ruchu a rekreace. Nachazi se zde nékolik chréné- Nadéje doziti .
nych Gzemi, zejm. Narodni park Sumava a také né&kolik pamatek UNESCO. Kraj patfi od svého (zeny) rok U 20018 /8,45 201 6. 80,80 2
vzniku k ekonomicky nejstabilnéjsim s priznivou prlimyslovou strukturou (v kraji je jen minimal- Pocet uchazedd
né zastoupen tézky pramysl). Primyslova vyroba se soustfeduje do vyznamnych sidel a jejich na 1 volné 5
okoli, jako jsou Ceské Budgjovice, Pisek a Tabor. Ackoliv kraj dle ekonomické vykonnosti, méfe- pracovni misto uchaze¢ MPSV 2001 6. 647 2012 3. 11,74 193
né HDP na obyvatele, je az na osmém misté, vykazuje ctvrtou nejnizsi miru nezaméstnanosti. k31.12.
Kromé uvedeného hrubého doméaciho produktu a podilu vysokoskolsky vzdélanych obyvatel Median hrubych 3 L
se Jihocesky kraj umistil v prvni poloviné hodnoceni. Silnou strankou kraje je Zivotni prostredi. mezd ke U 2002 8. 14998 2012 9. 21190 -1
Podil osob
s VS vzdélanim )
v poméru k vékové % csuU - 2001 6. 8,25 2011 11. 12,65 -5
SILNE STRANKY: kategorii 20+
e Dlouhodobé ekonomicky velmi stabilnf kraj Trestné ¢iny trestny .
®  Pfizniva situace na trhu prace na 1 tis. obyvatel ¢in U 2001 6. 270 2012 5. 220 1
e Potencidl cestovniho ruchu ; :
Ermise oxidy tkm?  CSU 2001 3. 13 2011 6 10 -3
SLABE STRANKY: —
Nedokonéena dopravni infrastruktura Emise oxidu dusiku t/km? csu 2001 2. 0,5 2011 1. 1,2 1
e Slabé pracovni uplatnéni vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva E?jﬁ;gf; km? csu 2001 2. 18 2011 1 22 1
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
(,. Svaz Mést a obe; (’. ‘7 '«n%x vz Mést a obey
, aroree M s | E. SMO ,
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Jihomoravsky kraj

Jihomoravsky kraj patfi rozlohou i populaci k nejvétsim krajam Ceské republiky. Dominant-
nim centrem kraje je Brno, jehoz ekonomicky, spravni, politicky i kulturni vyznam presahuje
hranice kraje. Jihomoravsky kraj poskytuje pfiznivé pfirodni podminky pro rozvoj zemédélstvi
v¢. vinafstvi a ovocnarstvi. Primyslova tradice je zejména v severni ¢asti kraje. Tézebni pra-
mysl je zastoupen napt. v okrese Hodonin. Jihomoravsky kraj ma dobré predpoklady pro roz-
voj cestovniho ruchu diky mnoZzstvi pfirodnich zajimavosti (NP Podyji, chranéné krajinné ob-
lasti) a historickych a kulturnich pamatek vcetné 2 pamatek zapsanych na seznam UNESCO.
Ekonomika kraje jako celek je velmi vykonna, avsak s velkymi vnitfnimi rozdily. Ekonomicky
vykonné Brno kontrastuje se zaostavajicimi jiznimi ¢astmi kraje, zejména okresy Hodonin
a Znojmo. Kraj vylepsil svou pozici hned v nékolika ekonomickych a socidlnich ukazatelich,
coz Ize dolozit na medianu hrubych mezd, kde se kraj posunul o 7 mist. Naopak ke zhorseni
doslo v oblasti zivotniho prostredi, a to ve vsech ukazatelich.

SILNE STRANKY:

e Postaveni Brna jako vzdélavaciho centra a centra znalostni ekonomiky
e Dopravni napojeni

e Investi¢ni atraktivnost

SLABE STRANKY:
® Vnitfni ekonomické rozdily (Brno vs. jizni cast kraje)

Tabulka €. 19: Jihomoravsky kraj, prehled vysledku

Regionalni hruby
doméci produkt
na obyvatele

©
4
=
o
=
T
(]
-

csu

2001

Hodnota

5. 221410

2011

Hodnota

340 093

Mira
nezameéstnanosti
k 31.12.

MPSV

2001

1. 9,73

20M

10,42

Prameérna hruba
mési¢ni mzda

K¢

csu

2001

5. 13619

2011

w

25281

Pocet vydanych
stavebnich
povoleni na 1 tis.
obyvatel

stav.
povoleni

csu

2001

6. 15,46

201

8,96

Cisty disponibilnf
ddchod
domacnostf

na obyvatele

csu

2001

5. 125244

2011

P

185617

Nadéje doziti
(muzi)

rok

csu

2001

6. 72,27

20M

75,14

Nadéje doziti
(Zzeny)

rok

csu

2001

2. 79,03

20M

81,46

Pocet uchazec
na 1 volné
pracovni misto
k 31.12.

uchazec

MPSV

2001

12. 14,82

2012

29,02

Median hrubych
mezd

csu

2002

12. 14487

2012

v

21647

Podil osob

s VS vzdélanim

v poméru k vékové
kategorii 20+

%

csu

2001

2. 12,09

2011

18,96

Trestné ciny
na 1 tis. obyvatel

trestny
¢in

csu

2001

8. 28,2

2012

25,3

Emise oxidu
sificitého

t/km?

csu

2001

201

0,5

Emise oxidu dusiku

t/km?

csu

2001

20M

8.

2,4

Emise oxidu
uhelnatého

t/km?

csu

2001

201

10.

3,6

O |

MasterCard
Worldwide
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Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Karlovarsky kraj

Karlovarsky kraj se dle ekonomickych ukazatelt tradi¢né spolu s Usteckym a Moravskoslezskym
krajem umistuje na poslednich mistech. To potvrzuje také provedend analyza. Karlovarsky kraj
byva tradi¢né spojovan s lazenstvim, nebot na Uzemi kraje se nachazeji nase nejvyznamnéj-
3i 1dzné, zejména tzv. lazensky trojuhelnik Karlovy Vary—Marianské Lazné—Frantiskovy Lazné.
Diky lazenstvi mifi do Karlovarského kraje ve vétSi mife zahranicni ndvstévnici. Na druhé strané
se v kraji tézi hnédé uhli (okres Sokolov), coz ovliviiuje nejen vzhled krajiny. Karlovarsky kraj
ma rozvinuty potravinarsky pramysl, vyznamna je vyroba porceldnu a skla. Nicméné vzhledem
k dlouhodobé nepfiznivym ekonomickym ukazateltm se Karlovarsky kraj fadi ke strukturalné
postizenym regiontim. Ve sledovaném obdobi si kraj zhorsil svou pozici hned v nékolika ukaza-
telich ekonomické a socidlni oblasti. Dle HDP na obyvatele se kraj propadl z 10. az na posledni
misto. Dle cistého disponibilniho diichodu domacnosti se kraj propad| z 8. na 13. misto a dle
medidnu hrubych mést byl tento pokles dokonce o 7 mist (ze 7. na 14. pozici). Naopak pomér-
né priznivy je vyvoj environmentalnich ukazatell a také relativni vyvoj trestné cinnosti.

SILNE STRANKY:
e Potencidl cestovniho ruchu, zejména lazenstvi
e Relativné dobrd ekonomicka situace krajského mésta Karlovy Vary

SLABE STRANKY:
Slabé postaveni kraje ve vzdélavacim systému CR

Spatna dopravni dostupnost
Situace na trhu prace

Tabulka €. 20: Karlovarsky kraj, pfehled vysledku
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Hodnota
Hodnota

Rok

Regionalni hruby
domaci produkt Ke CSU 2001 10. 200404 2011 14. 259 180
na obyvatele

Mira
nezameéstnanosti % MPSV 2001 10. 8,71 2011 11. 10,84
k 31.12.

-1

Pramérna hruba

K¢ ¢su 2001 11. 13042 2011 14. 22122
mési¢ni mzda

-3

Pocet vydanych

stavebnich - StV esy 2001 8. 1314 2011 6. 9,33
povolenina 1tis.  povoleni

obyvatel

Cisty disponibilni
dachod
domdacnosti

na obyvatele

K¢ C¢su 2001

oo

122063 2011 13. 172605

-5

Nadéje dozitf

o rok ¢su 2001 12 70,68 2011 12. 73,23
(muzi)

Nadéje doziti

. rok  CSU 2001 13. 76,97 2011 13. 79,47
(zeny)

Pocet uchazec
na 1 volné
pracovni misto
k 31.12.

uchaze¢ MPSV 2001 9. 10,04 2012 7. 17,93

Median hrubych

K¢ ¢sU 2002 7. 15011 2012 14. 19885
mezd

Podil osob

s VS vzdélanim

v poméru k vékové
kategorii 20+

% ¢sU 2001 12. 6,53 2011 14. 7,85

Trestné ciny trestny

: o ¢su 2001 10. 33,4 2012 8. 25,1
na 1 tis. obyvatel ¢in

Emise oxidu

t/km2 CsU 2001 13. 6,6 2011 11. 2,9
sific¢itého

Emise oxidu dusiku t/km? ¢su 2001 10. 2,7 2011 9. 3,2

Emise oxidu

. t/km2 ¢su 2001 10. 3,3 2011 2. 2,4
uhelnatého

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Tabulka €. 21: Vysocina, prehled vysledkt
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Hodnota
Hodnota

Regionalni hruby

doméci produkt Ke CsU 2001 8 206220 2011 9. 300309 -1
na obyvatele

Mira

nezameéstnanosti % MPSV 2001 6. 7,02 2011 7. 10,23 -1
k 31.12.

Prameérna hruba

C v . K¢ ¢su 2001 13. 12848 2011 10. 23298 3
mési¢ni mzda

Pocet vydanych

stavebnich SV esy 2001 3. 18,05 2011 3. 11,30 0
povolenina 1tis.  povoleni
obyvatel

Cisty disponibilni
dachod
domdcnosti

na obyvatele

Nadéje dozitf

K¢ CSU 2001 13. 116024 2011 181133 7

o

Kraj Vysoc€ina

rok ¢su 2001 3. 72,70 2011 2. 7554 1

(muzi)
Vysocina patfi k nejmensim krajm s nizkou hustotou zalidnéni. Ke konkurenceschopnosti Nadéje doziti .
a investi¢ni atraktivnosti kraje pfispiva dalnice D1, ktera tvofi vyznamnou rozvojovou osu. (zeny) rok U 2000 > /872 2011 5. 81,26
Vv ekonqmicekkrzlajlfdje zas(tjoupin pramysl s(,jtr(ljjirensky a Ifgvoldélny', textillnl', dLevcl)z\ﬁjraculjici Pocet Uchazedd
a potravinarsky. yz podminky pro zemédélstvi nejsou idealni, vyznacuje se Kraj Vysocina na 1 volné y
relativné vysokym podilem zaméstnanych v zemédeélstvi. Vysocina vykazuje v obou sledova- pracovni misto uchaze¢  MPSV 2001 7. 651 2012 13. 40,61 | =6
nych obdobich treti nejvyssi pocet stavebnich povoleni a dokonce druhou nejvyssi nadéji do- k31.12.
Zitli muzd. Priznivé jsou také ukazatele vztahujici se k Zivotnimu prostredi. Z hlediska cistého Median hrubych 3 L
disponibilniho dlichodu domacnosti na obyvatele si kraj polepsil o 7 mist. S tim souvisi také mezd Ke CsU - 2002 14. 13859 2012 12. 20956 2
zlepseni pozice dle primérné mzdy a medidnu hrubych mezd. Negativni ocekdvani podnika- Podil 0s0b
telt zhorsilo pozici kraje dle poctu uchazect na jedno volné pracovni misto. 14N o
f/\[;ir‘fé‘iz'i”\'/;”kové % CSU 2001 13. 637 2011 12. 12,01 1
kategorii 20+
SILNE STRANKY: Trestné ¢iny trestny .
®  Prochézejici rozvojova osa Praha—Brno na 1 tis. obyvatel ¢in U 2000 - 162 2012 2. 167 -1
e Kuvalita Zivotniho prostredi ; .
SEirF'i‘gféﬁZ'd“ tkm?  CSU 2001 2. 08 2011 1. 04 1
SLABE STRANKY: — —
e Dopravni infrastruktura v perifernich ¢4stech regionu Emise oxidu dustku tkm?  CSU 2001 1. 04 2011 5. 8 4
e Postaveni Jihlavy jako vzdéldvaciho centra Emise o>fidu k2 ¢sU 2001 3 18 2011 6. 31 -3
uhelnatého
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
(,. ooz Mést a obgr (’ T ‘7 ‘x%x vz Mést a obey
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Tabulka €. 22: Kralovéhradecky kraj, pfehled vysledkt

Kralovéhradecky kraj

Z hlediska rozlohy a poctu obyvatel patfi kraj k prdmérnym. Naopak z hlediska socioekono-
mické Urovné patii tento kraj dlouhodobé mezi nadprimeérné. V Krélovéhradeckém kraji jsou
riznorodé prirodni podminky od horskych oblasti (Krkonose, Orlické hory) po niziny (Polabi),
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Hodnota
Hodnota

Regionalni hruby

.. o ; ) ; . D domaci produkt K¢ CSU 2001 4. 222603 2011 6. 315316 -2
coZ je vyuzivano pro rozvoj cestovniho ruchu a rekreace. Ekonomice kraje napomahd témér na obyvatele
dokoncené napojeni Hradce Kralové na dalni¢ni sit. Ekonomika kraje je dlouhodobé velmi i
tabilni. Kraj vykazuje piznivé hodnoty ve vétsiné ukazateld, zejmeé to tykd nad&je do- ra
stabilni. Kraj vykazuje pfiznivé hodnoty ve vétsiné ukazatelll, zejména se to tyka nadéje do nezamastnanosti % MPSV 2001 3. 630 2011 5. 861 2

Ziti muzu i zen a také poctu trestnych ¢int na 1 tis. obyvatel. Ve sledovaném obdobi si kraj K31 12
pohorsil zejména v dvou ukazatelich — pocet uchazect na 1 volné pracovni misto a také podil —

Pramérna hruba

vysokoskolsky vzdélanych obyvatel. mésiéni mzda Ke ¢su 2001 9. 13183 2011 9. 23687 O
Pocet vydanych
SILNE STRANKY: stavebnich SV ey 2001 7. 14,26 2011 8. 8,76 -1
_ . — povoleni na 1 tis. povoleni
e Stabilni ekonomické prostredi obyvatel

e  Propojeni s regionalni ekonomikou hlavniho mésta

e Kvalita zdravotni a socialni péce Cisty disponibilni

dlchod
domécnosti
na obyvatele
Nadéje dozitf
(muzi)
Nadéje doziti
- (zeny)
Pocet uchazec
na 1 volné

pracovni misto
k31.12.

Median hrubych
mezd

Podil osob

s VS vzdélanim

v poméru k vékové
kategorii 20+

K¢ CSU 2001 4. 128194 2011

~

180585 -3
SLABE STRANKY:

e Nedokoncena dopravni infrastruktura

rok ¢su 2001 4. 72,63 2011 3. 7547 1

rok C¢su 2001 1. 79,04 2011 3. 81,33 -2

uchaze¢ MPSV 2001 3. 4,41 2012 8. 22,49 -5

K¢ C¢su 2002

w0

14671 2012 8 21315 1

% ¢sU 2001 5. 8,43 2011 10. 12,75 -5

Trestné ciny trestny

) o ¢su 2001 4. 23,4 2012 4. 195 0
na 1 tis. obyvatel ¢in

Emise oxidu
sificitého
Emise oxidu dusiku t/km? CsU 2001 3. 0,7 2011 4. 1,7 -1

Emise oxidu
uhelnatého

t/km2 ¢sU 2001 6. 2,1 2011 8. 1,3 =2

t/km? C¢su 2001 8. 3 2011 9. 35 -1

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Tabulka €. 23: Liberecky kraj, pfehled vysledku
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Hodnota
Hodnota

Regionalni hruby
domdci produkt K¢ CsU 2001 7. 213143 2011 13. 279039 -6
na obyvatele

Mira
nezameéstnanosti % MPSV 2001 7. 7,35 2011 8. 10,26 -1
k 31.12.

Prameérna hruba
mési¢ni mzda

K¢ CSU 2001 8. 13463 2011

o

23709 0

Pocet vydanych

stavebnich ~ StV esy 2001 11 11,06 2011 9. 863 2
povolenina 1tis.  povoleni

obyvatel

Cisty disponibilni
ddchod
domacnostf

na obyvatele

Nadéje doziti

K¢ CSU 2001 6. 124268 2011

o

179818 -2

Liberecky kraj

rok ¢su 2001 11. 71,27 2011 8. 74,77 3

(muzi)
Liberecky kraj patfi k nejmensim krajtim Ceské republiky, a to jak rozlohou, tak i poc¢tem & Siti .
S L JEPUBIRY, @ 70 Jak TOzI0RAU, TeK | POCtEr Nadéje dozit ok CSU 2001 11. 7792 2011 7. 8077 4
obyvatel. Liberecky kraj je typicky nizkym podilem zemédélstvi, coz je ovlivnéno tim, Ze (Zzeny)
kraj je prevazné hornaty s vysokou mirou zalesnéni. Kraj ma dobré pfedpoklady pro rozvoj Pocet uchazecs
cestovniho ruchu. Chranénd Uzemi pokryvaji témér tfetinu rozlohy kraje. V minulosti byl na 1 volné 3
kraj typicky vysokym podilem textilniho primyslu, vyrobou skla a bizuterie. V soucasnosti je pracovni misto uchaze¢  MPSV 2001 5. 597 2012 4. 13,21 1
v kraji silné zastoupen automobilovy primysl. Ekonomické hodnocenf kraje vyrazné ovlivnilo k31.12.
zhorseni pozice dle HDP na obyvatele. Kraj se posunul ze 7. az na 13. misto. Naopak velmi Median hrubvch
yC « |
priznivy vyvoj kraj zaznamenal v ukazatelich souvisejicich s kvalitou Zivota, zejména v envi- mezd Ke CSU 2002 6. 15036 2012 6. 21473 0
ronmentalnich ukazatelich a v nadéji doziti muzd a Zen. .
Podil osob
sVS vzdelanim %  CSU 2001 11, 735 2011 9. 12,80 2
v poméru k vékové
SILNE STRANKY: kategorii 20+
Posilovani Liberce jako centra znalostni ekonomiky Trestné &iny trestny .
Pfiznivé Fivotni prostredi na 1 tis. obyvatel &in csu 2001 11. 33,7 2012 11. 296 0
Blizkost rustovych center Prahy a Mladé Boleslavi ; .
Emise oxidu .
Potencial cestovniho ruchu sificiteho tkm?  CSU 2001 8. 2,3 20m 3. 08 5
SLABE STRANKY: Emise oxidu dusiku t/km? CSU 2001 7. 0,9 201 2. 1,3 5
®  Horsisituace natrhu préce Emise oxidu tkm?  CSU 2001 1. 33 2011 8. 35 3
uhelnatého
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
(,‘ ez Mést a obey (’. ‘7 ‘u%x ovaz Mést a opg;
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Tabulka €. 24: Moravskoslezsky kraj, pfehled vysledku

Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj je tradi¢né vniman jako préimyslové centrum Ceské republiky s vyznam-
nym podilem tézkého a tézebniho priimyslu, ktery ale v kraji zhorsuje ekologickou situaci
(jak také doklada nize uvedend statistika). Pfirozenym spravnim, ekonomickym, kulturnim

Hodnota
Hodnota

Rok
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Regionalni hruby

D ; O . . ) domaci produkt Ke CsU 2001 13. 187524 2011 5. 318155 8
a vzdélavacim centrem regionu je treti nejvétSi mésto Ceské republiky, Ostrava. Vyznam na obyvatele
krajského mésta presahuje hranice kraje. Kromé préimyslovych center se v regionu nachazi -
nékolik ekologicky cennych Gzemi, zejména Beskydy a Jeseniky. Ve sledovaném obdobi si Mira .
: » .. . oy , nezaméstnanosti % MPSV 2001 13. 15,11 2011 13. 12,34 0
kraj vylepsil pozici dle hlavniho makroekonomického ukazatele, kterym je HDP na obyvatele. K31 12
Kraj se posunul ze 13. na 5. misto. Naopak negativné Ize hodnotit vysokou miru nezamést- —
Primérna hruba . ’
« ox K¢ CSU 2001 3. 14049 20M 5. 24479 -2
mési¢ni mzda
Pocet vydanych
stavebnich ~ V. esy 2001 130 10,32 2011 12, 7,50 1
SILNE STRA ) povolenina 1tis.  povoleni
ILNE STRANKY: obyvatel

Posilovani krajského mésta Ostravy jako centra znalostni ekonomiky a vzdélavani
Kvalitné zpracované projekty na podporu investic, zejména prdmyslové zény dichod

Prltomnost velkylch Prumys»lovych podnik domacnosti
Rozvoj automobilového pramyslu na obyvatele

Cisty disponibilnf
Ke CsU 2001 14. 115894 2011 11. 177283 3

SLABE STRANKY: (Nad?.Jf doziti rok  CSU 2001 13. 70,35 2011 14. 72,71 -1
e Situace na trhu prace { muZzi
e Situace v periferni ¢asti regionu (zejména Bruntalsko) (Igzige doziti rok csU 2001 12, 7788 2011 12. 70.86 100

Pocet uchazec
na 1 volné
pracovni misto
k 31.12.

Median hrubych
mezd

Podil osob

s VS vzdélanim

v poméru k vékové
kategorii 20+

uchaze¢ MPSV 2001 14. 36,72 2012 9. 2432 5

K¢ CsU 2002 4. 15425 2012

&

22010 0

% ¢sU 2001 3. 9,03 2011 8. 12,84 -5

Trestné ciny trestny

) o ¢su 2001 9. 29,7 2012 12. 33,1 -3
na 1 tis. obyvatel ¢in

Emise oxidu
sificitého
Emise oxidu dusiku t/km? csu 2001 12 4,1 2011 12. 5,1 0

Emise oxidu
uhelnatého

t/km? ¢su 2001 11. 52 2011 13. 41 =2

t/km? ¢su 2001 14. 25 2011 13. 254 1

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Tabulka €. 25: Olomoucky kraj, pfehled vysledk

Regionalni hruby
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Hodnota

Hodnota

domdci produkt K¢ CSU 2001 14. 187090 2011 12. 279902 2
na obyvatele
Mira
nezaméstnanosti % MPSV 2001 12. 1,78 2011 12 11,86 0
k31.12.
:g;?;rl,”rig;‘ba K¢ CSU 2001 14. 12800 2011 12. 23129 2
Pocet vydanych
stavebnich ~ V.o 2001 5. 1569 2011 13 7,31 -8
povolenina 1tis.  povoleni
e . obyvatel
Olomoucky kraj City csponibin
dachod K¢ CSU 2001 10. 118051 2011 12, 173350 -2
Olomoucky kraj Ize rozdélit na severni hornatou a jiznf nizinnou ¢ést. Toto ¢lenénf Ize vy- domacnosti
uzit také z ekonomického hlediska. Severni ¢ast kraje (zejména okres Jesenik) patfi mezi na obyvatele
nejperiferndjsi tzemi CR, coz doprovézi Fada problémd zejména na trhu prace a v rozvoji Nadéje dozitf rok U 2001 9 7149 2011 10 7414 -1
podnikatelskych aktivit. Tradi¢nimi pramyslovymi odvétvimi v Olomouckém kraji jsou prd- (muzi) ' ! ' '
mysl| potravinarsky, dale odévni pramysl, vyroba strojd a zafizeni, pramysl optiky a optickych Nadéje doziti .
zafizeni. Diky pfirodnim podminkdm zejména v severni ¢asti a historickym a kulturnim pa- (zeny) rok U 2001 6. 7864 2011 8. 80,67 -2
ma’tkg’m ma krgj dobré pFedpokIgdy pro rozvoj cestovniho ru.Ch.u', Nejvyznamnéjsim sidlem Pocet uchazedd
a socioekonomickym centrem kraje je Olomouc. Pfednosti kraje je jeho dopravni dostupnost na 1 volné }
(s vyjimkou severnf ¢asti). Krajem prochazi hlavni silni¢ni i Zelezni¢ni koridory. Slabou stran- pracovni misto uchaze¢  MPSV 2001 10. 1,40 2012 14 4987 -4
kou kraje je ekonomicka vykonnost. Ve sledovanych ukazatelich v ekonomické oblasti se kraj k31.12.
4krat umistil na 12. misté a dle poctu vydanych stavebnich povoleni dokonce az na 13. misté. Median hrubych } L
Dle tohoto ukazatele si kraj pohorsil o 8 mist. Pfiznivé hodnoty zaznamenal kraj v environ- mezd ke Csu 2002 1. 14547 2012 10. 21085 1
mentalni oblasti. Vyznamna je také 4. pozice dle podilu vysokoskolsky vzdélanych obyvatel, Podil osob
kterou si dokdazal kraj udrzet. 14 ]
f/\gir‘;é(iﬁ'i”\;g‘kové % CSU 2001 4. 871 2011 4. 1406 O
kategorii 20+
SILNE STRANKY: Trestné ¢iny trestny ccr
e Dopravni dostupnost centralni ¢asti kraje na 1 tis. obyvatel &in CSU- 2001 5 253 2012 7. 225 -2
e Priznivy podil vysokoskolakt . .
;’;?gfé%'d“ tkm?  CSU 2001 4. 16 2011 4 08 0
SLABE STRANKY: -
e Ekonomicka situace na Jesenicku Emise oxidu dusiku t/km? CSU - 2001 6. 0,8 20M 7. 2 -1
¢ Dlouhodobé nizka investi¢ni atraktivnost regionu E?jﬁaﬁgﬁ km? EsU 2001 5. 21 2011 s 31 0
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
(,‘ ez Mést a obey (’. ‘7 e, ‘r; ovaz Mést a opg;
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Pardubicky kraj

Pardubicky kraj patfi svou rozlohou k mensim krajam CR. Dle ekonomické vykonnosti Ize kraj
zaradit mezi prdmérné regiony. Kraj je investi¢né zajimavy zejména pro elektrotechnicky pra-
mysl, ktery ma zde tradici stejné jako primysl chemicky. V ekonomice kraje jsou zastoupeny
také zemédélské aktivity. Specifikem Pardubického kraje je vyrazna zameéstnanost v sektoru
dopravy. Dle zékladniho makroekonomického ukazatele HDP na obyvatele se kraj zhorsil
o jednu pricku a je tak az na 10 misté. Dle ukazateld mezd (prdmér a median) je kraj az

SILNE STRANKY:

e Potencial rozvoje znalostni ekonomiky navazujici na tradi¢ni elektrotechnicky prdmysl
e Nizka kriminalita

e Dopravni dostupnost

SLABE STRANKY:
e Pretrvavajici ekonomické problémy v perifernich ¢astech kraje
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Tabulka €. 26: Pardubicky kraj, prehled vysledka

Regionalni hruby
doméci produkt
na obyvatele

©
=
=4
o
[=
T
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=~

csu

2001

©

Hodnota

203 456

201

Hodnota

296 796

Mira
nezameéstnanosti
k 31.12.

MPSV

2001

7,93

20M

9,16

Prameérna hruba
mési¢ni mzda

K¢

csu

2001

12.

12 868

2011

23230

Pocet vydanych
stavebnich
povoleni na 1 tis.
obyvatel

stav.
povoleni

csu

2001

12,34

201

9,88

Cisty disponibilnf
ddchod
domacnostf

na obyvatele

csu

2001

11.

117 486

201

177 875

Nadéje doziti
(muzi)

rok

csu

2001

72,70

201

74,84

Nadéje doziti
(Zzeny)

rok

csu

2001

78,61

201

80,34

Pocet uchazec
na 1 volné
pracovni misto
k 31.12.

uchazec

MPSV

2001

7,30

2012

13,60

Median hrubych
mezd

csu

2002

13.

14135

2012

21006

Podil osob

s VS vzdélanim

v poméru k vékové
kategorii 20+

%

csu

2001

8,11

201

13,13

Trestné ciny
na 1 tis. obyvatel

trestny
¢in

2001

20,8

2012

17,4

Emise oxidu
sificitého

t/km?

csu

2001

4,2

201

2,9

Emise oxidu dusiku

t/km?

csu

2001

11.

3,1

201

3,6

Emise oxidu
uhelnatého

t/km?

csu

2001

3,1

201

7.

3,4

O | v

MasterCard
Worldwide
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Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Tabulka €. 27: Plzeiisky kraj, pfehled vysledk
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Hodnota
Hodnota
Rozdil

v poradi

Regionalni hruby

doméci produkt Ke CSsU 2001 3. 223156 2011 3. 325753 0
na obyvatele

Mira

nezameéstnanosti % MPSV 2001 4. 6,52 2011 2. 7,31 2
k 31.12.

Prameérna hruba

< v . K¢ CsU 2001 4. 13977 20M 4. 24885 0
mési¢ni mzda

Pocet vydanych

stavebnich ~ StV esy 2001 2. 1851 2011 4 11,29 =2
povolenina 1tis.  povoleni

obyvatel

Cisty disponibilni
dachod

PlzeﬁSky’ kraj domacnosti K¢ Csu - 2001

na obyvatele

w

128 746 2011 3. 188536 O

Plzensky kraj potvrdil image konkurenceschopného regionu s vysokou investi¢ni atraktiv- Nadéje dozitf rok EsU 2001 7 7217 2011 5 7506 2
nosti. Tuto pozici mu zajidtuje zejména krajské mésto Plzen, které je vyznamnym strojiren- (muzi) ' ! ' !
skym, potravinaiskym a elektrotechnickym vyrobnim centrem Ceské republiky. Plzefisky kraj Nadgje doziti K U 2001 9 2808 2011 10 2037 B
dlouhodobé ziskava z dobrého dopravniho napojeni na hlavni mésto Prahu a také z blizkosti (zeny) ro ’ ! ’ ! -
ekonomicky silného Bavorska. Na druhou stranu rozlozeni obyvatelstva v kraji je znacné Pocet uchazecd
nerovnomeérné s velkou koncentraci obyvatel v krajském mésté Plzni a jejim zdzemi a naopak na 1 volné 5
nizkou hustotou osidleni v periferni ¢asti kraje. Plzerisky kraj se ve 14 z 15 sledovanych uka- pracovni misto uchaze¢  MPSV 2001 4. 526 2012 2. 9,82 2
zatel& umistil v horni poloviné. Vyjimkou je pouze nadéje doziti Zen. Silnou strankou kraje k31.12.
Median hrubych K¢ CSU 2002 3. 15893 2012 3. 22198 O
mezd
‘v median hrubvch d Podil osob
nejvyssi median hrubych mezd. <140 )
sVS vzdelanim % CsU 2001 7. 817 2011 6 1301 1
v poméru k vékové
kategorii 20+
SILNE STRANKY: Trestné ciny trestny oy
e Investi¢ni atraktivnost regionu na 1 tis. obyvatel &in csU - 2001 7. 28,0 2012 6. 22,4 1
e Kvalifikovana pracovni sila ; .
Emise oxidu .
e Dopravni dostupnost krajského mésta sificitého tkm?  CSU 2001 5. 1.6 2011 5. 1.0 0
SLABE STRANKY: Emise oxidu dusiku t/km? CsU 2001 5. 0,7 201 3. 1.6 2
e Ekonomicka situace v perifernich ¢astech regionu Emise o>f|du ke EsU 2001 6. 24 2011 3 26 3
uhelnatého

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Tabulka €. 28: Stredocesky kraj, prehled vysledki

Stredocesky kraj

Stredocesky kraj méa specifickou pozici. Rozlohou i populaci se jedna o nejvétsi kraj Ceské
republiky, ktery vsak obklopuje hlavni mésto. Tyto kraje jsou ekonomicky propojeny a Praha
je prirozenym ekonomickym, vzdélanostnim i kulturnim centrem Stredoceského kraje. Stre-
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Hodnota
Hodnota

Regionalni hruby

. - ) y v . L ; » doméci produkt Ke CSU 2001 2. 225171 2011 4. 322868 -2
docesky kraj pak k rozvoji hlavniho mésta pfispiva volnymi rozvojovymi plochami, vyuziva- na obyvatele
nymi napfiklad pro logisticka centra. Stredocesky kraj také vytvari rekreacni zazemi hlavniho i

&sta. Ve Stredoceském kraji hazi vy 4 centra automobilového, chemickéh ra
mésta. Ve StfedocCeském kraji se nachdzi vyznamna centra automobilového, chemického nezamastnanosti % MPSV 2001 . 676 2011 3. 752 2

a potravinarského priimyslu, zejména automobilové centrum Mlada Boleslav. Kraj ma také K31 12
priznivé podminky pro zemédélskou vyrobu. Stredocesky kraj ma velmi pfiznivé hodnoty —
v ekonomické oblasti. Kraj vykazuje v obou sledovanych obdobich vibec nejvyssi pocet sta-

Prameérna hruba

C v . K¢ CsU 2001 2. 14 407 2011 2. 26097 0
mési¢ni mzda

miru nezameéstnanosti a 4. nejvyssi HDP na obyvatele. Naopak dle nadéje doziti muzd i Zen Pocet vxdanych
a poctu trestnych ¢int se kraj umistil az v druhé poloviné tabulky. Také environmentalni stavelbn|Fh . sltav.( ¢sU 2001 1. 23,95 2011 1. 1413 0
ukazatele nejsou pfilis pfiznivé. povolenina 1 tis.  povoleni
obyvatel
Cisty disponibilnf
. . dachod . .
SILNE STRANKY: domacnosti K¢ CSU 2001 2. 131887 20M 2. 207776 0

¢ Dlouhodoba vysoka investi¢ni atraktivnost regionu
* Propojeni s regionalni ekonomikou hlavniho mésta
e Dostatek rozvojovych ploch

na obyvatele

Nadéje dozitf

rok ¢su 2001 8. 71,65 2011 9. 74,64 -1

(muzi)
el L L - , - Nadéje oz ok CSU 2001 10. 7801 2011 9. 80,58 1
e Negativa plynouci z komer¢ni suburbanizace (zeny)
Pocet uchazecl
na 1 volné uchaze¢ MPSV 2001 2. 4,04 2012 5. 13,46 -3
pracovni misto
k31.12.
Median hrubych K¢  ¢sU 2002 2. 15963 2012 2. 22808 O
mezd
Podil osob
s VS vzdélanim _
3 m o %  CSU 2001 10. 754 2011 3. 1442 7
v poméru k vékové
kategorii 20+
Trestné ciny resty =5y 2001 13 363 2012 10. 276 3
na 1 tis. obyvatel ¢in
Emise oxidu tkm?  CSU 2001 9. 26 2011 9. 21 0
sificitého
Emise oxidu dusiku ~ t/km?  ¢SU 2001 9. 1,7 2011 10. 32 -1
Emise oxidu tkm?  CSU 2001 7. 2,8 2011 12. 49 -5
uhelnatého

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Tabulka €. 29: Ustecky kraj, pfehled vysledki

Ustecky kraj

Ustecky kraj patFi mezi kraje s nejvyssi hustotou zalidnéni. V ekonomice kraje hraji ddleZitou
roli t&zba uhli, strojirenstvi, chemicky préimysl. Kraj je energetickym centrem Ceské republi-
ky. Ackoliv je velmi rozmanity, vétsina obyvatel CR si Uzemf kraje spojuje zejména s téZbou

©
4
=
o
=
T
(]
-

Hodnota
Rok
Hodnota

Regionalni hruby

. : : o domdci dukt K¢ CSU 2001 12. 193880 2011 11. 292658 1
hnédého uhli a se sociadlnimi problémy. V soucasnosti dochazi k rekultivaci oblasti po tézbé ng?g;bg{;eu
a k pomalému zlepSovani Zivotniho prostredi. Prestoze se na Uzemi kraje nachazeji vyznamné -
prirodni zajimavosti a kulturni pamatky, negativni image jako dtsledek minulosti zatim brzdi Mira .
nezaméstnanosti % MPSV 2001 14. 15,83 2011 14, 14,02 0

rozvoj cestovniho ruchu a rekreace. V kraji se nachazi hned dveé strategické pramyslové zény K31 12
(Most Joseph a Zatec Triangle). Kraj se dlouhodobé potyka s vysokou mirou nezaméstnanos- —

Pramérna hruba

ti, ktera je vlibec nejvyssi mezi kraji. Také dle cistého disponibilniho dichodu na obyvatele, Sy Ke ¢sU 2001 6. 13553 2011 6. 23816 0
o v s N S : ot . o - mési¢ni mzda
nadéje doziti Zen a emisi oxidu sificitého se kraj umistil na poslednim misté. Pozitivné Ize
naopak hodnotit prdmeér a median mezd. Pocet vydanych
staveonich V. esy 2001 14, 880 2011 1. 7,57 3
povolenina 1tis.  povoleni
obyvatel
. : Cisty disponibilni
SILNE STRANKY: dachod o
e Vyznamné projekty pro podporu investic, napt. strategické préimyslové zény doméacnosti Ke Csu- 2001 120 M7291 2011 14, 171738 -2
Most Joseph a Zatec Triangle na obyvatele
Projekty na podporu cestovniho ruchu a rekreace navazuijici na rekultiva¢ni Nadgje dositi o
aktivity vioblastech t&3by uhlf (muz) rok  CSU 2001 14. 70,19 2011 13. 72,76 1
SLABE STRANKY: Nadéje doziti ok CSU 2001 14. 7657 2011 14. 7870 0
. " (Zeny)
e Situace na trhu prace
e Zhoriené Zivotni prostiedi Pocet uchazecl
na 1 volné y
L uchaze¢ MPSV 2001 13. 20,55 2012 12. 34,48 1
pracovni misto
k 31.12.
r'\é'gi;a” hrubych K¢ CSU 2002 5. 15290 2012 7. 21334 -2
Podil osob
s VS vzdélanim o
. N . % csU - 2001 14, 563 2011 13. 9,39 1
v poméru k vékové
kategorii 20+
Trestné ciny resty  esy 2001 12. 357 2012 13. 332 -1
na 1 tis. obyvatel ¢in
Emise oxidu tkm?  CSU 2001 14. 16,7 2011 14. 109 0
sificitého
Emise oxidu dusiku t/km? ¢su 2001 14 11,7 2011 13, 10,8 1
Eﬂ‘e'fsa%f; tkm?  CSU 2001 12. 36 2011 11. 46 0

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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Zlinsky kraj

Zlinsky kraj je jednim z nejmensich krajt CR. Uzemi kraje je velmi rozmanité. Vice nez 30 %
Uzemi kraje je chranéno. Ve vychodni ¢asti prevlada hornaty reliéf, naopak kolem feky Mo-
ravy se nachazi nizinaté Gzemi vhodné pro zemédélskou vyrobu. Zlinsky kraj ma tradici nejen
v obuvnickém primyslu (v souc¢asnosti ma toto odvétvi minimalni vyznam), ale také v kovo-
délném, gumarenském, dfevozpracujicim a elektrotechnickém prémyslu. Na Uzemf kraje se
nachazi strategickd primyslova zéna Holesov, kterd ma vzhledem ke svému rozsahu potenci-
al zasadnim zptsobem ovlivnit ekonomiku kraje. Spravnim centrem kraje je mésto Zlin. Spa-
dovostné jsou pro Gzemi kraje dale vyznamna mésta Brno, Ostrava a také dobre dopravné
dostupna Olomouc. Ve sledovaném obdobi si kraj v celkovém hodnoceni pohorsil o 2 mista.
K tomu pfispél zejména vyvoj mezd a miry nezaméstnanosti. Naopak dle HDP na obyvatele
si kraj vylepsil svou pozici 0 4 mista.

SILNE STRANKY:

e Dopravni dostupnost zdpadni ¢asti kraje

* Rozvojovy potencial strategické primyslové zény HoleSov
e Rostouci vyznam Univerzity Tomase Bati

SLABE STRANKY:
e ZhorSena situace na trhu prace
e Dopravni dostupnost vychodni ¢asti kraje

Tabulka €. 30: Zlinsky kraj, prehled vysledku
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Hodnota
Rok
Hodnota

Regionalni hruby
domdci produkt K¢ CSU 2001 11. 200205 2011 7. 309386
na obyvatele

Mira
nezameéstnanosti % MPSV 2001 9. 8,51 2011 10. 10,42
k 31.12.

-1

Prameérna hruba

K¢ ¢su 2001 10. 13148 2011 13. 22881
mési¢ni mzda

-3

Pocet vydanych

stavebnich ~ StV esy 2001 120 11,03 2011 10, 7,59
povolenina 1tis.  povoleni

obyvatel

Cisty disponibilni
ddchod
domdcnosti

na obyvatele

K¢ C¢su 2001

o

120938 2011

o

178 902

Nadéje doziti

o rok ¢su 2001 10. 71,44 2011 11. 73,72
(muzi)

Nadéje doziti

. rok  CSU 2001 4. 7880 2011 4. 81,30
(zeny)

Pocet uchazec
na 1 volné
pracovni misto
k 31.12.

uchaze¢ MPSV 2001 11. 11,43 2012 10. 25,30

Median hrubych

K¢ CsU 2002 10. 14611 2012 13. 20503
mezd

Podil osob

s VS vzdélanim

v poméru k vékové
kategorii 20+

% ¢sU 2001 9. 7,95 2011 7. 12,96

Trestné ciny trestny

) o ¢su 2001 2. 20,7 2012 1. 15,1
na 1 tis. obyvatel ¢in

Emise oxidu

t/km2 ¢su 2001 7. 2,1 2011 7. 1,2
sificitého

Emise oxidu dusiku t/km? ¢su 2001 8. 1 2011 6. 1.9

Emise oxidu

. t/km? ¢su 2001 4. 1,9 2011 4. 2,7
uhelnatého

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MPSV)
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VEREJNE FINANCE

METODIKA A UKAZATELE

V soucasnosti se objevuje fada komentar tykajicich se hospodarenf statni spravy a samospravy.
Otdazku ,jak je toto hospodareni propojeno a zda spolu souvisi” fesi nasledujici ¢ast studie.

Verejny sektor je rozdélen na statni spravu, kterd zahrnuje hospodareni ministerstev a dal3ich
organizaci statni spravy, a samospravu, do které jsou zahrnuty kraje, obce, rady regionti soudrz-
nosti a dobrovolné svazky obci. V nésledujicich kapitolach je popsén vyvoj dluhu statniho rozpoctu,
krajskych rozpoctt a obecnich rozpoctl. V pripadé obci a roku 2012 jsou uvazovana data pred
konsolidacf (data po konsolidaci budou k dispozici na podzim roku 2013).

STATNI ROZPOCET

Statni rozpocet CR vykazuje kazdoro¢ni schodky pravidelné od roku 1996. Akcelerace nardstu
zacala po roce 1998. Od tohoto roku jiz nikdy nekleslo tempo rdstu dluhu pod 10 %. V roce 2000
narlst dosahl nejvyssi hodnoty 26,7 %, v roce 2003 24,6 % a v roce 2004 pak 20,2 %. Od roku
2009 se rlst schodku zpomaluije, ale pfesto presahuje 11 %. Od roku 1993 (bez ocisténi o inflaci)
narostl tedy na vice nez desetinasobek hodnoty z roku 1993. Kumulovany schodek rozpoc¢tu v roce
2012 byl 1667,6 mld. K¢ (viz tabulka ¢. 31 a 32).

Tabulka €. 31: Pfijmy a vydaje statniho rozpoctu (v mil. K¢)

Ukazatel 2003 2004 2005 2006 2007
PFijmy 699 665 769 207 866 460 923 060 1025 883
Vydaje 808 718 862 892 922 798 1020 640 1092 275
Saldo -109 053 -93 685 -56 338 -97 580 —-66 392
Ukazatel 2008 2009 2010 2011 2012
PFijmy 1063 941 974 615 1000377 1012755 1051 387
Vydaje 1083 944 1167 009 1156 793 1155 526 1152 387
Saldo -20 003 -192 394 -156 416 =142 771 -101 000

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Jak je patrné z tabulky ¢. 31, pfijmy statniho rozpoctu se nejvice propadly v roce 2009 a jesté stale

nedosahly pfijm0 roku 2008. Naopak vydaje narostly, ale od roku 2009 se mirné snizuji, stejné tak
jako rozpoctovy schodek.

Tabulka €. 32: Vyse dluhu a jeho rist, mld. K¢ (v %)

Dluh (mld. K¢) Zména (%) Rok Dluh (mld. K¢) Zména (%)
1993 158,8 2003 493,2 24,58 %
1994 157,3 -0,94 % 2004 592,9 20,21 %
1995 154,4 -1,84 % 2005 691,2 16,58 %
1996 155,2 0,52 % 2006 802,5 16,10 %
1997 1731 11,53 % 2007 892,7 11,24 %
1998 194,7 12,48 % 2008 999,8 12,00 %
1999 228,4 17,31 % 2009 1178,2 17.84 %
2000 289,3 26,66 % 2010 13441 14,08 %
2001 345,0 19,25 % 2011 1499,4 11,55 %
2002 395,9 14,75 % 2012 1667,6 11,22 %

Zdroj: MasterCard Ceské centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

Jednim ze zékladnich a nejvice pouzivanych ukazatell je podil statniho dluhu k hrubému doma-
cimu produktu (HDP). Tempo nartstu poméru bylo nejrychlejsi v letech 1999-2004 a nasledné
od roku 2009. V roce 2010 doséhl statni dluh 43,54 % HDP, coz fakticky znamend, ze k umoreni
tohoto dluhu by bylo potfeba témér poloviny viech vyrobenych statkl a sluzeb za rok (viz graf

¢. 1 atabulka ¢. 33).

Graf ¢. 1: Vyvoj statniho dluhu (kumulovaného), 1993-2012 (v mld. K¢)
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Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zakladé dat CSU)
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Tabulka €. 33: Podil dluhu na HDP, 1993-2012 (v %)

Rok Podil na HDP Zména Rok Podil na HDP Zména
1993 13,87 % - 2003 18,35 % 18,99 %
1994 11,89 % -14,32 % 2004 20,24 % 10,32 %
1995 10,07 % -15,31 % 2005 22,18 % 9,59 %
1996 8,81 % -12,49 % 2006 23,94 % 7,91 %
1997 9,18 % 4,23 % 2007 24,37 % 1,83 %
1998 9,44 % 2,84 % 2008 25,98 % 6,59 %
1999 10,63 % 12,54 % 2009 31,51 % 21,28 %
2000 12,75 % 19,93 % 2010 35,60 % 12,99 %
2001 14,09 % 10,54 % 2011 39,22 % 10,15 %
2002 15,42 % 9,44 % 2012 43,54 % 11,01 %

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MFCR)

Hospodarské politiky statu ¢asto podporuji rychly rist pomoci zvysovani dluhu, pokud se pomér
dluhu a HDP neméni, tato strategie funguje. Pfi pohledu na Ceskou republiku je viak patrng, ze

od roku 1997 se pomér méni v neprospéch téchto tvah. Nejprudsi nardst, ktery byl zptsoben ce-
losv&tovym hospodaFskym Gtlumem, nastal v roce 2009. Ceské zadluzeni ve vy3i zhruba 45 % HDP
patii spise mezi nizsi v rdmci OECD (napt. Velka Britanie 90,7 %, USA 101,6 %, Slovensko 52,1 %,
Eurozéna 90,6 % Svédsko 38,2 %, dle www.economics.com).

Graf ¢. 2: Podil statniho dluhu na HDP, 1993-2012 (v %)

50 %
45 %
40 %
35 %
30 %
25 %
20 %
15 %
0,
12 02 — podil dluhu na HDP

0 %

1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009

2001
2010
2011
2012

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MFCR)
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KRAJSKE ROZPOCTY

Do analyzy krajskych rozpoctl neni zatazeno Hlavni mésto Praha, protoze plni i municipaini funkci.
Od roku 2003 se vétsina kraji potykd se zadluzenim, vyjimku tvofi kraj Plzerisky, jehoz dluhy jsou
minimalni. Nejvy33i zadluZenf vykazuje Olomoucky kraj s témé&r ¢tyfmi miliardami korun, nasleduje
Stfedocesky a Ustecky. Posledné jmenovany zvysil svij dluh za obdobi let 2008-2012 vice nez
Sestkrat (viz tabulka ¢. 34). Stfedocesky kraj ve stejném obdobi zvysil dluh Ctyrikrat. Nékteré kraje
mezirocné zvysuji ¢i snizuji své zadluzeni skokové. Zvyseni je v nékterych pfipadech zplsobeno pri-
jetim Uvéru na dulezité (napt. infrastrukturni) a v budoucnu pfinosné projekty, nelze proto samotny
jev zadluZenf vnimat pouze negativné. Situaci také vyznamné ovliviiuji projekty EU, které je nutno
predfinancovat.

Tabulka €. 34: Vyvoj dluhu dle krajti, 2002-2012 (v mld. Kc¢)

Kraj/Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Jihocesky 0,041 0,416 0,805 0,637 0,955 0,709 0,297 0,785
Jihomoravsky 0,43 1,697 1,901 2,397 2,443 1,741 2,163 2,293
Karlovarsky 0,424 0,734 0,621 0,968 0,983 1,519 1,917 2,098
Kralovéhradecky 0,282 0,583 0,841 1,057 1,145 1,216 1,225 1,179
Liberecky 0,285 0,679 0,915 1,107 0,978 0,828 0,779 0,94

Moravskoslezsky 0,175 0,615 0,831 1,294 1,104 1,43 1,603 2,404
Olomoucky 0,08 0,546 0,954 1,781 2,312 2,562 3,289 3,906
Pardubicky 0,766 1,253 1,899 2,172 2,429 2,457 2,308 2,015
Plzerisky 0,006 - 0,001 0 0 0,001 0 0
Stfedocesky - - 0,004 0926 294 3,131 3,719 3,577
Ustecky 0,089 0,185 0,299 0,421 1,969 0,992 2,36 2,682
Vysocina 0,05 0,206 0,55 0,708 1,838 0,841 1,034 0,95

Zlinsky 0,252 0,769 0,737 1,124 1,755 1,68 1,597 1,646
Celkem 2,88 7,683 10,359 14,594 20,851 19,107 22,291 24,475

Zdroj: MFCR

RUst zadluzeni krajd probihd od pocatku sledovani tohoto ukazatele v roce 2002. V3echny kraje
kromé kraje Plzeriského postupné navysovaly dluh. Avsak Stfedocesky, Kralovéhradecky, Pardu-
bicky a Vysocina svij dluh v roce 2012 snizily. V absolutnich hodnotach vykazuje nejvyssi dluh kraj
Olomoucky, témér 4 miliardy K¢, druhy nejzadluzenégjsi je Stfedocesky s vice nez 3,5 miliardy K¢.
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Tabulka €. 35: Vyvoj dluhu na obyvatele, 2005-2012 (v K¢)

Graf ¢. 3: Narast dluhu mezi lety 2008-2012 (v mid. K¢)

W néarst dluhu

Kraj/Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 700 %
Jiho¢esky 65 662 1275 1004 1499 1111 467 1234 600 %
Jihomoravsky 380 1500 1674 2096 2124 1510 1857 1965 288 ojz
Karlovarsky 1392 2410 2032 3137 3192 4938 6316 6936 300 %
Kréalovéhradecky 515 1062 1528 1910 2065 2194 2211 2131 fggf,jg 1 I I
Liberecky 665 1580 2118 2540 2232 1884 1778 2143 0% S —
Moravskoslezsky 140 492 665 1035 884 1149 1300 1957 % % % j‘% E
Olomoucky 125 854 1489 2775 3602 3993 5148 6124 é ff N % 3
Pardubicky 1515 2472 3731 4228 4709 4754 4471 3902 a N4
Plzefisky 1 - 2 0 0 2 0 0
Stredocesky - - 3 761 2372 2490 2921 2782
Ustecky 108 225 362 505 2355 1187 2848 3242
Vysocina 98 403 1073 1376 3567 1634 2020 1857
Zlinsky 427 1304 1249 1902 2968 2845 2709 2798

Zdroj: MFCR Stiedocesky témér 4krat (viz graf ¢. 3).

Nejvétsi zadluzeni krajl po prepoctu na 1 obyvatele vykazuje v r. 2012 Karlovarsky kraj, témér

7 tisic korun na osobu. Olomoucky kraj presahuje 6 tisic K¢. Z dalSich krajd vykazuje dluh vyssi nez
3 tisice K¢ pouze Pardubicky kraj s 3 902 K¢ a Ustecky s 3 242 K& na osobu, s vyraznym odstupem
nasleduji kraje Pardubicky a Stfedocesky. Naopak nulovy dluh vykazuje kraj Plzerisky, druhy nejmé-
né zadluzeny v pfepoctu na obyvatele je kraj Jihocesky (viz tabulka ¢. 35).

Za obdobf let 2007-2012 ¢ini saldo na obyvatele Olomouckého kraje pres Ctyfi a pul tisice korun
(viz nasleduijici tabulka). Karlovarsky kraj patfi mezi nejvice podporované evropskymi fondy, proto
také dochazi k vysoké mife spolufinancovani a predfinancovani.

V poslednich tfech letech ma zadluZeni vzestupny trend v Karlovarském, Usteckém, Jihomorav-
ském, Olomouckém, Moravskoslezském kraji a na Vysocinég, trend sestupny zaznamenal pouze
Plzerisky a Zlinsky kraj.
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Liberecky

Zlinsky |-

Pardubicky

Vysoc¢ina |l

Jihomoravsky [l
Olomoucky

Moravskoslezsky F

Kralovéhradecky |

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

Pri zaméreni se na poslednich pét let je patrny vyrazny rozdil v tempu nardstu dluhu mezi kraji.
V priiméru vzrostl pfiblizné 1,7krét. Liberecky kraj svij celkovy dluh snizil 0 15 %, Pardubicky
a Jihomoravsky o 7 % respektive o 4 %. Naopak Ustecky kraj dluh navysil vice neZ 6-krét,

MASTERCARD CESKA CENTRA ROZVOJE 2013 | 59



60 | MASTERCARD CESKA CENTRA ROZVOJE 2013

Prijmy jednotlivych krajd pfepoctené na osobu se nachdzely v poslednich Sesti letech v rozsahu

od 12,2 tis. K¢ v roce 2007 v Jihomoravském kraji az po témér 21 tisic K¢ na Vysociné v r. 2010.

V prdméru za sledované obdobi vykazoval nejvy33i pfijmy na obyvatele Kraj Vysocina (17,7 tis. K¢),
0 necelé Ctyfi tisice méné vykazaly kraje Jihomoravsky a Moravskoslezsky. Celkovy priimér

za viechny kraje v letech 2007-2012 byl 15,1 tisice korun (tabulka ¢. 36).

Tabulka €. 36: Vyvoj rozpoctovych pfijmul kraji na obyvatele, 2007-12 (v tis. K¢)

Kraj 2007 2008 2009 2010 2011 2012 Primér
Jihocesky 15,16 15,91 16,37 16,02 16,58 16,81 16,14
Jihomoravsky 12,20 13,03 13,51 13,15 12,87 13,25 13,00
Karlovarsky 14,46 15,52 15,55 17,57 18,23 17,21 16,43
Kralovéhradecky 14,72 15,34 16,70 17,09 16,04 15,82 15,95
Liberecky 13,69 14,20 15,06 16,45 14,98 15,63 15,00
Moravskoslezsky 12,35 13,09 13,84 12,91 13,63 13,35 13,20
Olomoucky 13,83 14,24 15,72 15,58 14,87 14,79 14,84
Pardubicky 14,34 14,49 15,07 15,67 14,76 14,82 14,86
Plzenisky 13,87 14,41 14,49 14,37 15,53 15,89 14,76
Stfedocesky 13,65 14,57 14,85 14,78 14,51 15,24 14,60
Ustecky 15,49 15,42 14,29 16,95 14,96 14,43 15,26
Vysocina 15,97 16,97 17,14 20,99 17,72 17,37 17,69
Zlinsky 13,14 13,34 15,15 14,78 14,79 14,32 14,25

Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zakladé dat CSU a MFCR)
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Z4dny z kraj nedokazal v celém obdobi 2007-2012 kazdoro¢né hospodatit s prebytkem. P&tkrat
béhem zkoumaného obdobi jej vykézala Vysocina, trikrét kraj Plzerisky, Pardubicky a Zlinsky.

Za zmifiované obdobi se nejméné zadluzoval Jihocesky kraj, nebot jeho celkové saldo pfijmd a vy-
daju je pfes 400 miliont K¢. Kladné saldo vykazuje jiz jen Liberecky kraj. Nejhorsi vysledky vykazuje
Stfedocesky s celkovym zédpornym saldem pres tfi a ¢tvrt miliardy K¢, nasledovany Olomouckym
(2,9 mld. K¢) a Usteckym krajem (2,2 mid. K¢&). U Olomouckého kraje je potieba vzit v potaz i druhé
nejvyssi zadluzeni na 1 obyvatele, pFicem? také Stredocesky i Ustecky kraj dosahuji v rémci tohoto
ukazatele nadprimérnych hodnot (tabulka ¢. 37).

Tabulka €. 37: Celkové saldo pfijmia a vydajti, 2007-2012 (v tis. Kc¢)

Na \E}

Celkem obyvatele Celkem obyvatele

(v K¢) (v K¢)

Jihocesky 403 943 0,635 Pardubicky -9289 -0,018

Jihomoravsky -534 752 -0,458 Plzensky -305 782 -0,534

Karlovarsky -699 242 -2,312 Stredocesky -3 284755 -2,814
Kralovéhradecky -538 418 -0,973 Ustecky -2 184080 -2,64
Liberecky 19 806 0,045 Vysocina -578 293 -1,13

Moravskoslezsky -460 744 -0,375 Zlinsky —740 061 -1,258

Olomoucky -2 880 905 -4,517 Primér -955 529 -1,452

Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zakladé dat CSU)

Za obdobi 2007-2012 bylo prepocteno celkové saldo prijmu a vydajl na stfedni stav obyvatel kraje
v roce 2012. Nejvyssi saldo prijmU a vydajd na obyvatele vykazal kraj Olomoucky, nasleduje kraj
Stfedocesky. Prestoze Vysocina pouze v jednom z uvedenych rokd hospodafila se schodkem, je
celkové saldo zdporné. Ve srovnani s jinymi kraji dosahuje vyrovnanych rozpoctd kraj Pardubicky.
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PFi porovnani kumulovaného dluhu s pfijmy je patrné, Ze v roce 2012 vykazuji nejméné pfiznivé
hodnoty kraje Olomoucky a Karlovarsky. V této souvislosti je tfeba opét dodat, Ze tento Udaj ne-
musi mit odpovidajici vypovidaci hodnotu, protoze napf. investi¢ni projekty financované z prostred-
ka EU se proplaci az po jejich uskute¢néni (tabulka ¢. 38).

Tabulka €. 38: Kumulovany dluh jako procento pfijmu v roce 2012

Kraj Dluh/Pfijem Kraj Dluh/Prijem

Jihocesky 7 % Pardubicky 23 %
Jihomoravsky 15 % Plzerisky 0 %
Karlovarsky 40 % Stfedocesky 20 %
Kréalovéhradecky 13 % Ustecky 22 %
Liberecky 14 % Vysocina 1M1 %
Moravskoslezsky 15 % Zlinsky 20 %
Olomoucky 41 %

Primér 19 %

Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Nejbohatsim krajem dle evidovaného majetku kraje (aktiv) byl v roce 2012 kraj Stfedocesky, nésle-
dovany krajem Usteckym a Jihoceskym. Stfedocesky kraj také nejrychleji zvysil v poslednich dvou
letech svUj majetek, o celych 46 %, dlouhodoby hmotny majetek vzrostl 0 36 %. Pokud pfepoci-
tdme majetek na 1 obyvatele kraje, tak je nejbohatsim Karlovarsky kraj (a taky nejzadluzengéjsim),
dale Jihocesky a Ustecky. Nejmensi majetek na obyvatele maiji kraje Jihomoravsky a Plzefisky
(tabulka ¢. 39). Tento ukazatel je vSak tfeba brat s rezervou, protoze je do urcité miry determino-
van postojem krajské samospravy k ocefiovani majetku. Nékteré kraje maji tendenci majetek spise
precenovat, nékteré pristupuji k ocenéni spise pesimisticky.

Tabulka €. 39: Majetek dle krajti, 2010-2012 (v tis. K¢)

Narast/ Majetek

2011 pokles na obyvatele

2010-2012 (2012)
Jihocesky 16 871 296 11 883 410 13478 937 -20,11 % 21,18061

Jihomoravsky 5027 203 5377 563 5892 190 17,21 % 5,048392
Karlovarsky 7 445 291 7 518 046 7 867 150 5,67 % 26,00848
Kralovéhradecky 8324 751 7 541 887 6944 185 -16,58 % 12,55071
Liberecky 11 140 198 4740 990 5 655 887 -49,23 % 12,89553

Moravskoslezsky 8391 367 9390 101 11096 674 32,24 % 9,034533

Olomoucky 7 232 855 5579 499 5919 865 -18,15 % 9,281156
Pardubicky 7 661 546 7187 294 6929 509 -9,55 % 13,41864

Plzerisky 4977 681 4947 443 5034 761 1,15 % 8,791471
Stfedocesky 10425619 13224777 15228349 46,07 % 11,84215
Ustecky 15047080 14236661 13960 043 7,22 % 16,87387
Vysocina 8197 835 6673 157 6 709 204 -18,16 % 13,11347
Zlinsky 9 356 145 8421 827 8472 878 -9,44 % 14,40233

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

Ministerstvo financi nabizi i dalsi srovnani, tj. hodnotu aktiv na obyvatele kraje, které zahrnuje ne-

jen majetek kraje, ale i obecni majetek. Z tohoto pohledu byl v roce 2011 nejbohatsim Karlovarsky

kraj s 271 tis. K& na obyvatele, druhy Plzerisky kraj se 195 tis. K¢, treti Jihocesky kraj, jehoz obyvatel
obrazné vlastnil majetek za 193 tisic korun.
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Podil cizich zdrojd na aktivech (majetku kraje) ndm urcuje, do jaké miry mtze kraj splacet své V Ceské republice se nachazi zhruba 3est a ¢tvrt tisice obdi, jejich pocet se ménil v poslednich
zéavazky majetkem. Cim vice se blizi jedné, tim hiife mGze splacet své zavazky. Nejvyssich hodnot 10 letech o jednotky. Celkovd zadluZenost obci dlouhodobé roste. V tabulce ¢. 39 Ize identifikovat,
dosahuje Olomoucky kraj, jehoz aktiva presahovala v roce 2012 cizi majetek pouze o neceld dvé Ze souhrnny dluh vsech obci rostl velmi pomalu a v roce 2011 se mirné snizil. Nejvétsi ¢ast dluhu
procenta. O néco lépe byl na tom Jihomoravsky kraj s 76% zadluzenim. Nejlépe si vedly kraje obci tvofi Uveéry, jejichz vyznam dlouhodobé stoupa. Velky nartst nastal predevsim mezi lety 2011
Jihocesky a Vysocina. a 2012 (opét souvisi s vyuzitim evropskych fondt). Komundlni dluhopisy vyuzivaji pouze Praha,

Ostrava a Liberec.
Tabulka €. 40: Podil cizich zdroji na aktivech v roce 2012

Tabulka €. 41: Souhrnné udaje o dluhu obci CR, 2001-2012 (v mid. K¢)
Kraj Cizi zdroje / aktiva Kraj Cizi zdroje / aktiva

] ] Ukazatel 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Jihocesky 0,18 Pardubicky 0,36 .
Uvéry 22,6 27,3 35,2 38,5 43,7 47,1
Jihomoravsky 0.76  Plzefisky 0,23 Komunaini diuhopisy 13,3 15,9 21,7 23,9 235 22,9
Karlovarsky 0,3 Stfedocesky 0,56 ¥iaté na § i
4 4 S”Jfrengil";ag;f Zrlhh 12,4 12,6 13,5 12,4 11,8 10,9
Kralovéhradecky 0,34  Ustecky 0,33 yp - iy
] - Celkem 48,3 55,8 70,4 74,8 79 80,9
Liberecky 0,48 Vysocina 0,22
Zména - 15,5 % 26,2 % 6,2 % 5,6 % 2,4 %
Moravskoslezsky 0,45 Zlinsky 0,37
Olomoucky 098 Ukazatel 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Prameér 043 Uvéry 46,7 47,4 55,8 59,9 60,9 68,3
Komunalni dluhopisy 22,6 22,7 14,7 15,8 14 13,8

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR) e o
PFijaté ndvratné fin.

. . 9,9 10 10,1 7,6 7,5 79
vypomodi a ost. dluhy
Celkem 79,2 80,1 80,6 83,3 82,4 90
/ména 21 % 1.1 % 0,6 % 3,3 % -1.1 % 9,2 %

DSO, RADY REGIONU SOUDRZNOSTI

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

Rozpocty rad regionl soudrznosti a dobrovolnych svazk( obci patii mezi nejstabilnéjsi v ramci
vefejnych financi. Regiondlni rady soudrznosti prakticky nevlastni Zadny majetek a slouzi jen k ad-
ministraci evropskych dotaci. V poslednich péti letech vykazovaly dohromady dluh kolem 1 milionu
korgn <F3.(.)uz,e vlrovce 2008 7 mil. Ké), aviak vvroce 2012 vysthvehla Céstklej nal 125,5 mil. K¢ v S(':)LJVI%- Graf ¢. 4: Tempo riistu dluhu, 2001-2012 (v %)
losti s pfijetim Uvért dvou rad regiond soudrznosti, proto doslo k navy3eni dluhu o 124,4 mil. K¢.

Ministerstvo financi také hodnoti pocty zadluzenych obci, v roce 2012 bylo zadluzeno 3 217 obdi,
coz znamend 51,5 % (obce, které vykazovaly jakykoli dluh).

30 %

Dobrovolné svazky obcf vznikaji vétSinou za Ucelem Cerpani penéz z dotaci, popf. spole¢nych %g Z"
investi¢nich projektt k rozvoji regionu (predevsim rozvoj infrastruktury, odpadové hospodarstvi 15 ‘VZ
a projekty zvysuijici atraktivitu Uzemi). Celkovy dluh DSO se v poslednich letech pohyboval kolem 10 %
2,5 miliardy K¢. V roce 2011 doslo k mirnému poklesu oproti r. 2010 (2,7 mld. K¢). 5 %
0%

-5% 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Od roku 2001 vzrostl dluh nejvice v prvnich letech méreni, z poslednich let pak v lofiském roce, té-
méf 09,2 %. Snizil se pouze v roce 2006 a 2011. Obce jsou velmi zavislé na dotacnich programech
statu, krajt ¢ EU, a proto je obtizné hodnotit jejich hospodareni na ro¢ni bazi.

Tabulka ¢. 42: Vyvoj podilu dluhu hl. m. Prahy, PIzné, Brna a Ostravy na celkovém dluhu
obci, 2001-2012 (v mid. K¢)

Ukazatel 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Celkové zadluzenost CR 48,3 55,8 70,4 74,8 79 80,9
Zadluzenost 4 nejvétsich mést 24,2 29,6 42,4 45,9 48,4 47,4

% podil 4 nejvétsich mést

i < ) 50,1 % 53% 602% 61,4% 61,3% 586 %
na celkové zadluzenosti

Ukazatel 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Celkové zadluZzenost CR 79,2 80,1 80,6 83,3 82,4 90

Zadluzenost 4 nejvétsich mést 46,3 45,8 39,3 40,1 38,4 45,5

% podil 4 nejvétsich mést

) N ) 585% 572% 488% 481 % 46,6% 50,6 %
na celkové zadluzenosti

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat MFCR)

Vyznamna ¢ast zadluzeni je zplsobena 4 nejvétsimi mésty (Praha, Brno, Ostrava a Plzer). Tato
mésta vytvareji zhruba polovinu dluhu viech obdi, pficemz zde Zije pouze cca 20 % obyvatel
CR (pres 2 mil. obyvatel). V loriském roce po nékolikaletém snizovani podilu velkych mést doslo
k opétovnému narUstu (tabulka ¢. 42).

Ministerstvo financi provadi kazdoro¢ni monitoring obci, kde hodnoti celkovou likviditu obci

a zaroven obce, jejichz podil cizich zdrojl a pfijatych ndvratnych financ¢nich vypomoci k celkovym
aktiviim je vyssi nez 25 %. V roce 2011 bylo vyhodnoceno zvysené riziko zhruba u 550 obci (9
%), z toho 84 obci (1,4 % vsech obci) vykazovalo vyssi miru rizika hospodareni. Za problémové
byly vyhodnoceny obce Bublava, Prameny a Turovice, které vétsinou Spatné posoudily investi¢ni
riziko pfi pripravé velkych projektd. Naopak nejbohatSimi obcemi vzhledem ke svym aktiviim jsou
Modrava, kde na kazdého obcana pfipada pres 8 a ¢tvrt milionu korun (rok 2011), druhy je Bozi
Dar s 2,320 mil. K¢ a tfeti Hamr na Jezefe se 1,7 mil. K&.

Tabulka €. 43: Rizikové obce dle monitoringu MF CR, 2008-2011

2008 2009 2010 2011
Rizikové hospodareni 241 367 648 559
Vy$3i mira rizika 26 44 62 84

Zdroj: MasterCard Ceskd centra rozvoje 2013 (na zékladé dat MFCR)

o ‘

MasterCard
Worldwide

GESKE REPUBLIKY

Tabulka ¢. 44 ukazuje celkovou bilanci obci agregovanych dle krajd. Jak je vidét, hospodareni obci
se velmi lisi. Nejvy3si schodek vykazuje hl. m. Praha a obce v Libereckém kraji. Znacf to, Ze obce

v tomto kraji vytvarely dlouhodobé dluhy a jejich vydaje za poslednich 9 let prevazily prijmy. V ta-
bulce nejsou zafazeny Udaje za rok 2012 (MF CR vydava zprévy pravideln& na podzim).

Tabulka €. 44: Souhrnné saldo obci v ramci kraje pfepocteno na jednoho obyvatele,
2003-2011

Kraj 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 Celkem
Jihotesky ~ —496 -855 98 55 1004 1231 -2078 1262 446 667
Jiho-_ass 1792 656 -407 722 1122 -1007 582 956 377
moravsky
Karlo-

) 453 215 649 -696 1783 712 -3286 -302 -499 -1877
varsky
Krdlové- 335 7 493 47 413 304 2239 -310 483  -395
hradecky
Liberecky — —479 -397 58 679 1058 106 -1084 -3086 -172 -3318
Moravsko- _;4g 1000 15 —755 991 650 1221 1109 287 =-2251
slezsky
Olomoucky -3 159 492 -828 418 909 -1906 270 -199  —687
Pardubicky  -18 -337 613 186 413 1275 1599 576 —621 488
Plzefisky ~ -398 -424 1019 183 1182 803 -2332 781 190 1002
Praha ~3149 4435 1799 1174 1716 5903 3248 —1627 —1597 -3 463
stredo- 6 -147 399 -404 791 1234 -897 -348 27 661
Cesky
Ustecky -147 134 1558 617 38 837 -2075 -837 -704  -580
Vysotina -37 -251 667 -227 338 1591 -1002 752 -2 1828
Zlinsky 596 -302 469 1571 820 651 -1159  -59 -149  -711

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Nejvyssi prijmy na obyvatele po rozdéleni obci do velikostnich skupin maji ob¢ané Prahy, zde oviem
dochdzi ke kfizeni pozice kraje a obce. Mésta nad 100 000 (bez Prahy) maji v priiméru 34 574 tis. K¢
na obyvatele. Naopak nejmensi obce do 100 obyvatel vykazuiji pfijem 27,5 tisice. K¢ U téchto nej-
mensich obci zasahuje do hodnot vysoka variabilita pfijmd obci a nizky pocet obyvatel (33,7 tisice

v roce 2011). Do této kategorie patfi i nejbohatsi ¢eskad obec Modrava. Pfekvapivé nizky pfijem maji

i mésta mezi 50-100 tisici obyvateli. Prijem se pfilis nelisi ani mezi obcemi od 101 do 5 000 obyva-
tel. V takto velikych obcich bydli témér 4 miliony obyvatel. Na obcana dostévaji priimérné polovinu
pFijm0 nejvétsich mést nad 100 000 (bez Prahy, tabulka ¢. 45). V absolutnich ¢islech dostava Praha

témér Ctvrtinu vsech financnich prostredkd obci, naopak nejmensi obce pouze 0,3 %.

Tabulka €. 45: Pfijem na obyvatele dle velikostni skupiny obci, 2011 (v K¢)

Velikostni Pfijem Velikostni Pfijem
skupina na obyvatele skupina na obyvatele
0-100 27 521 10 001-50 000 24 550
101-500 17 583 50 001-100 000 22 553
501-1 000 17 137 Nad 100 000 34 574
1 001-5 000 17 521 Praha 51662
5001-10 000 23231 Primér 236 331

Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

Nardst pfijm0 na obyvatele dle velikostnich skupin byl v priméru 59 %, avsak toto &islo téhnou nahoru

rostly rychleji nez piijmy obc¢and mensich sidel, kromé téch nejmensich. U nejmensich obci je problémem
vysoky ndrUst i pfi relativné malé dodatecné castce. Nejvyssi pijmy obci byly v r. 2011. (tabulka ¢. 46).

Tabulka €. 46: Zména pfijmu na obyvatele dle velikostni skupiny obci
mezi lety 2001 a 2011 (v K<)

Velikostni ] Velikostni Pfijem
skupina na obyvatele skupina na obyvatele
0-100 169 % 10 001-50 000 41 %
101-500 75 % 50 001-100 000 29 %
501-1 000 58 % Nad 100 000 27 %
1 001-5 000 31 % Praha 60 %
5001-10 000 41 % Pramér 59 %

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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5000 a 50 000 obyvateli, které dokazaly v roce 2011 ziskat pres 10 tis. K¢ na obyvatele. Nejhdre
na tom jsou obce mezi 101 a 5 000 obyvateli.

Tabulka €. 47: Pfijmy z dotaci na obyvatele dle velikostni skupiny obci,
na obyvatele, 2011 (v K¢)

Velikostni Dotace Velikostni Dotace
skupina na obyvatele skupina na obyvatele
0-100 9460 10 001-50 000 10 031
101-500 4921 50 001-100 000 7873
501-1 000 4679 Nad 100 000 9040
1 001-5 000 5268 Praha 16 103
5001-10 000 10 142 Primér 8613

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

V roce 2011 mély vyssi pfijmy nez vydaje obce nad 100 000 obyvatel a zarover obce mezi 101
a 5 000 obyvateli. Naopak ostatni kategorie skoncily v zapornych ¢islech. Avsak ¢astky nejsou
vysoké.

Tabulka ¢. 48: Rozdil pfijmt a vydaju dle velikostni skupiny obci,
na obyvatele, 2011 (v K¢)

;Iflii;it:‘s:ni Saldo ;If:lill)(;:‘s;ni Saldo
0-100 -309 10 001-50 000 -225
101-500 9 50 001-100 000 -770
501-1 000 580 Nad 100 000 1080
1 001-5 000 42 Praha 1597
5001-10 000 -236 Primér 479

Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zékladé dat MFCR)
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KRAJSKA MESTA

V pipadé souctu viech rozdild pfijmU a vydajl zjistime, Ze mezi lety 2000-2011 s nejvétsim Ceska republika ma 13 krajskych mést, pticemz hlavni mésto Praha je zaroveri i krajem. Vzhle-
deficitem hospodafily obce nad 100 000 obyvatel (kromé Prahy). Se snizujicim se poctem obyvatel dem k Ceskému systému prerozdélovani financi nemaiji krajska mésta zadné financni prostredky
se snizuje i kumulované saldo (viz tabulka ¢. 49). Specidlnim pfikladem jsou nejmensi obce, kde navic oproti jinym méstlm stejné velikosti. Dokonce ani viechna krajska mésta nepatfi mezi

byl v roce 2009 prijem na obyvatele 12,1 tisice K¢, pravdépodobné predevsim v nékterych obcich 13 nejvétsich mést v Ceské republice. Jihlava i Karlovy Vary jsou v pofadi podle po¢tu obyvatel az
(Modrava méla prijem 494 mil. K¢, témér 40 % piijmU dané velikostni skupiny). na 18. a 19. pficce, pficemz jsou mensi nez Havitov, Kladno nebo napf. Most.

Tabulka ¢. 49: Kumulovany rozdil pfijmd a vydaji dle velikostni skupiny obci, Tabulka ¢. 51: Pfijmy krajskych mést v roce 2012 (v tis. K¢)

na obyvatele, 2000-2011 (v K¢)

Velikostni Velikostni

: Saldo ) Saldo Na Na Na
skupina skupina adlEn e o e falam e
0-100 14067 10001-50 000 —2350 Brno 13435140 3545 12120862 31,98 1314278 3,47
101-500 2078 50001100 000 -4585 Ceské

o 1984 807 21,20 1780 599 19,02 204 207 2,18
501-1 000 1391 Nad 100 000 -7 839 Budgjovice
1001-5 000 ~223  Praha 8 407 radec 2077818 22,23 1942929 20,78 134 889 1,44
5001-10 000 -1 388 Primér 1062
Jihlava 1055970 20,84 1081448 21,34 -25 479 -0,50
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR) Karlovy Vary 1022 383 20,21 1157 480 22,88 _135 097 2,67
Liberec 1729793 16,96 1760 347 17,26 -30 554 -0,30
Tabulka ¢. 50 ukazuje podil salda na pfijmech obce. Nejvétsi zménou je nardst prijmu v kategorii Olomouc 2 208 683 22,19 2419420 24,31 -210737 -2,12
obci do 100 obyvatel v roce 2009, celou tretinu pfijmi dané obce neutratily, ale uspofily. Avsak, Ostrava 10 001 860 3338 10 288 998 3434 287 138 096
jak je jiz vy3e vysvétleno, nejvétsi zasluhu na tom ma obec Modrava. Pro ostatni velikostni skupi- X
. , . . . o . . ) Pardubice 1791 606 20,01 1787 639 19,96 3967 0,04
ny byl rok 2009 3$patnym rokem, protoZe vyjma Prahy a nejmensich obci byly vSechny v minusu.
Rok 2011 znamenal nejvétsi ztratu pro obce mezi 50 tisici a 100 tisici obyvatel (3,4 % piijma). Plzen 5852835 34,98 5433858 32,48 418 977 2,50
. . e . . . 3 Praha 62 989 822 50,73 61 266 441 49,34 1723 381 1,39
Tabulka ¢. 50: Podil salda na pfijmech dle velikostni skupiny obci, 2006-2011 (v %) - g
Usti na
Velikostni skupina 2006 2007 2008 2009 2010 2011 Labem 1642549 17.43 1423914 151 218635 2,32
0-100 0,7 % 9,0 % 15,5 % 34,6 % -3,4% -1.1 % Zlin 1415 049 18,70 1274013 16,84 141 036 1,86
101-500 21 % 6,5 % 55 % =75 % 58 % 5.2 % Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
501-1 000 5,0 % 4,6 % 57 % -5,0 % 3.2 % 3.4 %
1 001-5 000 -1,9 % 4,9 % 5,6 % —6,4 % 3,7 % 0,2 %
5001-10 000 -0,5 % 3,5 % 52 % 7,2 % 0,4 % -1,0 %
10 001-50 000 -4,4 % 3,3% 4,7 % -7.5 % -2,0% -0,9 %
50 001-100 000 -1,5% 0,4 % -0,7% -103% -5,4 % -3,4 %
Nad 100 000 -1.2 % 3,2 % 3,3% -7.7 % -4,8 % 3,1 %
Praha -2,4 % -33% -108% 6,2 % 3,0 % 3,1 %

Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zékladé dat MFCR)
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Z tabulky ¢. 51 vyplyva, Ze celkové pfijmy Prahy za rok 2012 jsou Sestindsobné oproti dvéma dalsim Nejztratovejsi hospodareni v roce 2012 mélo meésto Karlovy Vary, jehoz hospodareni skon¢ilo
nejvétsim ceskym meéstdm. Tento rozdil vychazi jak z poctu obyvatel, tak systému prerozdéleni v zépornych islech — 2,67 tis. K& na obyvatele, Olomouc byla ve ztraté 2,12 tis. K& na obyvatele.
danli, ale je dan i faktem, Ze hlavni mésto je zaroven krajem. Pokud jsou data pfepoctena na jed- Naopak Brno hospodafilo s pfijmy vy3simi o 3,47 tisice K&/obyv., nez byly jeho vydaje.

noho obyvatele mésta, je vidét, Ze ¢im vétsi mésto, tim vétsi prijmy. Coz ovsem neplati pro dvé

nejmensi krajska mésta, ktera svymi pFijmy patii k priméru. Pokud pfijmy pfepoc¢teme na obyvate- Graf ¢. 6: Pfijmy krajskych mést v roce 2012 na obyvatele dle druhi (v K¢)

le, pak nejmensi pFijmy méla mésta Usti nad Labem, Zlin a Liberec. Nejvétsi rozdil pfijma a vydajd 60 000
vykazuiji Brno, Karlovy Vary a Olomouc. Naopak pozitivni hodnoty vykazovala mésta Plzers, Usti £0 000 dotace nedanové prijmy
nad Labem a Ceské Budéjovice. B kapitalové pfijmy M danové pfijmy
40000 —
Graf ¢. 5: Pfijmy a vydaje na obyvatele, 2012 (v K¢) 30 000 B B
60 000 : 20 000 s |
pfijmy na obcana = - - | =
50 000 - 10 000 - - - -
B vydaje na obcana I I I I I I I I I
40 000 - 0
30000 - = & § § & ¢ % & 2 g 3 &£ 2
& 5 =& Z = & s 5 == @ ¢ 7
20 000 - E9) S = 4 < ° = Ke} o
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© > N = a 9] kel a ° & o N © ) _— . I «
i _)% o - & o © _g _E g = Zdroj: MasterCard ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
3 s 3 Y5 5 ©
e © o
2 g = S
% g %’ V roce 2012 byl nejvyznamnéjsim prijmem krajskych mést vynos ze sdilenych dani. V Liberci to bylo
[} . . ~ . . .
(v} az 75 % pfijma, v Usti nad Labem 73 %, naopak v Brné, Ceskych Budéjovicich a Jihlavé 58 %.

Nedariové prijmy vyuzivali nejvice v Ceskych Budgjovicich a Plzni (19 %), nejméné v Usti nad Labem
(2 %). Nejvyssi pFijmy z kapitalu v roce 2012 mé&| Hradec Krélové (11 %), Usti nad Labem, Liberec

a Olomouc nemély zadné kapitalové prijmy. Nejvétsi ¢ast rozpoctu pochazejici z dotaci méla Olo-
mouc (37 %), Jihlava (28 %) a Praha (27 %).

Zdroj: MasterCard ¢eskd centra rozvoje 2013 (na zékladé dat MFCR)
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Z tabulky ¢. 52 vyplyva, Ze krajska mésta jsou svymi rozpocty nejvice zavisla na danovych pfijmech,
v priméru 56 % jejich rozpoctu je z dani. Nejvétsi dil prijmd zabiraji dané v Praze, nejmensi naopak
v Jihlavé. Nedafové pfijmy tvofi zhruba 9 % celkovych pfijma, nejvice v Ceskych Budégjovicich

a Plzni a nejméné v Olomouci a Usti nad Labem. Kapitéalové pfijmy nemaji zadnou véhu v Praze

ani Olomouci, naopak tvofi 10 % pFijmu Pardubic, 9 % Hradce Kralové i Jihlavy. Dotace tvorily

ve sledovaném obdobi 29 % pFijmd, nejvice v Usti nad Labem — 42 %, v Olomouci (40 %) nebo

v Karlovych Varech (39 %).

Tabulka ¢. 52: Souhrnné pfijmy krajskych mést dle druht, 2003-2012 (v %)

Dariové Nedanové Kapitalové

piijmy pijmy  piijmy POt
Brno 56 % 8 % 7 % 29 %
Ceské Budéjovice 54 % 17 % 3% 26 %
Hradec Kralové 56 % 14 % 9% 21 %
Jihlava 50 % 10 % 9 % 31 %
Karlovy Vary 53 % 7 % 1% 39 %
Liberec 53 % 7 % 8 % 33%
Olomouc 57 % 3% 0% 40 %
Ostrava 55 % 11 % 5% 30 %
Pardubice 60 % 6 % 10 % 24 %
Plzen 63 % 17 % 6 % 14 %
Praha 66 % 4% 0% 30 %
Usti nad Labem 54 % 3% 1% 42 %
Zlin 54 % 14 % 8 % 24 %

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Jak je vidét z grafu ¢. 7, doslo v roce 2009 k velkému vykyvu v pfijmech, zptsobenému snizenim
vybéru dani diky poklesu ekonomiky. Vrcholu doséhly kraje v roce 2008 a nasledné i 2010. V roce
2012 mély vyssi pfijmy nez v roce 2003 jen Praha, Plzen, Pardubice, Hradec Kralové a Olomouc.
Ostatni mésta si pohorsila, nejvice Liberec (0 15 %) a Usti nad Labem (0 14 %). Naopak nejlépe

na tom jsou Plzen s narGstem o 27 % a Praha s 20 %. Celkové vzrostly pfijmy v prdméru jen o 2 %.

Graf 7: Pfijmy na obyvatele ve vybranych letech (v K¢)
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Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Graf ¢. 8 predstavuje vyvoj dafiovych piijmd na obyvatele. Nejvyssi darové pfijmy byly na vrcholu Vydaje krajskych mést se déli do Sesti kategorii. Nejvyznamnéjsi jsou sluzby obyvatelstvu, jejich

konjunktury v roce 2008, nasledoval prudky pad. Presto vsem méstlm vzrostl dafovy pfijem mezi vaha ve vydajich mésta se lisi od 52,5 % v Liberci az po 36,3 % v Ceskych Budgjovicich. Praimys-

lety 2003 a 2012 nominalné v priiméru o 30 %, nejvice Hradci Kralové (o 47 %) a Pardubicim lové a ostatni odvétvi hospodarstvi maji v prdméru druhou nejvyssi vahu a opét Siroky rozsah

(0 41 %), nejméné pak Olomouci 0 19 % a Karlovym Varlim o 20 %. Graf také ukazuje, Ze danové od 38,4 % v Praze po 13,6 % v Jihlavé. Treti nejvyraznéjsi je vefejna sprava, v praméru dosahuje

pfijmy obci odpovidaji vyvoji pfijm0 statniho rozpoctu. témér 20 % vydaju, v Ostravé 26,2 %, v Praze 13 %. Socidlni véci a politika zaméstnanosti ro¢né
stoji Jihlavu 15,7 % rozpoctu, zatimco Prahu necelych 5 %. Na bezpecnost statu a pravni ochra-

Graf ¢. 8: Vyvoj dafovych pfijmd na osobu, 2003-2012 (v K¢) nu vydava nejvétsi dil vydaja Ostrava (4,1 % vydajd), nejméné Liberec (2,43 %). Zemédélstvi méa

ve méstech velmi malou véhu, kterd nedosahuje nikde ani 0,6 % vydajl (vice tabulka ¢. 53).

40 000 Praha

/\ Ceské Budgjovice
35 000

Tabulka €. 53: Souhrnné vydaje krajskych mést, 2003-2012 (v %)

\©
- — =
N ————  — per a 2 2 g 2 >
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s 2 ‘© % 2 g ] E < -
30 000 / Karlovy Vary £hs 2082 o R 2 2 © 5
2% & Scw = Z -
- 2gL L2 % I £ 2e
—— Usti nad Labem 0 8 9 E+ o Qs :© o © 0.3
E o> S 2w N S, S 9 N = o '8
25000 o O < 290 =) o2 0 2 W 5
Liberec NLC © o ©.C v O v © 0 © > an
/\\ Brno 0,12 % 26,69 % 36,79 % 9,26 % 2,57 % 24,56 %
20 000 —— Hradec Kralové <
= Ceské 027% 2881% 3633% 1418%  2,81% 17,60 %
Pardubi Budéjovice
= —— Pardubice

Hradec Krélové 0,57 % 19,40 % 50,63 % 10,69 % 2,83 % 15,88 %

15 000
/\/— — lihlava Jinlava 059%  1359%  4331% 1568 % 231% 2451 %

10 000 Brno Karlovy Vary 0,52 % 18,78 % 46,12 % 12,57 % 3,56 % 18,44 %
Liberec 0,12 % 16,77 % 52,52 % 8,16 % 2,43 % 20,00 %
5 000 Olomouc Olomouc 025% 3289% 3767%  840%  253% 1827 %
— 7Zlin Ostrava 0,16 % 19,19 % 37,10 % 13,26 % 4,14 % 26,15 %
0 Ost Pardubice 0,19 % 20,14 % 44,24 % 11,10 % 3,40 % 20,94 %
strava
m Y 84 0L 3 ¥ g o = Plzers 012% 3565% 3813%  653%  292% 16,65%
o o o o o o o o o o
~N ~N ~N ~N N ~N ~N N ~N ~N Praha 0,12 % 38,40 % 40,38 % 4,87 % 3,19 % 13,04 %
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR) Usti nad Labem 0,28 % 17.41 % 42,85 % 14,06 % 3,56 % 21,84 %
Zlin 0,39 % 15,42 % 50,74 % 12,06 % 3,59 % 17,80 %
Primér 0,28 % 23,32 % 42,83 % 10,83 % 3,06 % 19,67 %

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Vyvoj pFijmd a vydajl determinuje zadluzeni. To je charakterizovano souhrnnym saldem (viz
tabulka ¢. 54). Z tabulky vyplyva, Ze v poslednich 9 letech vykazovalo nejvy3$si negativni souhrnné
saldo mésto Karlovy Vary, celkové zadluzilo kazdého svého obyvatele témér 25 tisici K¢. Témér
14 tis. K¢ zadluzil své obyvatele Liberec a cca 13 tis. K¢ Olomouc. V priméru krajska mésta
zadluZila svého obc¢ana 4 600 K¢.

Tabulka ¢. 54: Souhrnné saldo krajskych mést na jednoho obcana, 2003-2012 (v K¢)

Mésto Suma 2003-12 Mésto Suma 2003-12

Brno -5179,30 Ostrava -7 604,90
Ceské Budgjovice -1099,10 Pardubice 1091,20
Hradec Kralové -689,9 Plzen 187.1
Jihlava 4 164,80 Praha -4 851,40
Karlovy Vary -24.969,10 Usti nad Labem 2 555,60
Liberec -13 850,00 Zlin 3 243,40
Olomouc -12 806,00

Pramér -4 600,60

Zdroj: MasterCard Ceskd centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Z grafu ¢. 9 je patrné, Ze ve vétsiné mést mezi lety 2010 a 2012 klesla hodnota aktiv, pouze v Olo-
mouci se 0 5 % zvysila. Nejhtife dopadlo Usti nad Labem, kde se sniZil majetek o 25 %, nasledo-
vané Brnem se snizenim o 17 %, Plzni 0 16 % a Pardubicemi o 15 %. Celkové se majetek krajskych
mést snizil 0 9 %. V této souvislosti je vsak tfeba opét zminit, Ze hodnota aktiv je dana také postoji
mésta k oceriovani majetku. Nékterd mésta maji k majetku spise pozitivni nahled a nadcenuji jej,
jind naopak. Mésta maji pomérné velky prostor pro vlastni pristup.

Graf ¢. 9: Aktiva na osobu, 2010-2012 (v K¢)
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Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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Podil cizich zdrojd a aktiv je ukazatel, ktery vyjadfuje, jak moc jesté mize dany subjekt splacet své
zavazky prodejem majetku. Pokud dosédhne hodnoty 1, subjekt dluzi stejné jako vlastni (@administ-
rativng). Nejméné pFiznivé hodnoty za roky 2010-2012 vykazuji mésta Liberec a Usti nad Labem,
naopak pfiznivé Ize hodnotit Jihlavu, Pardubice a Karlovy Vary. Pomér se znatelné zhorsil v roce
2012 v Brné, Ostravé a Olomouci.

Graf €. 10: Pomér cizich zdroji a aktiv, 2010-2012
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Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)
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SROVNANI HOSPODARENI STATU,
OBCi, KRAJU A KRAJSKYCH MEST

Vzhledem k dlouholetému sporu, zda Praha ziskava ze statniho rozpoctu na obyvatele vice nez
zbytek republiky, byl secten prijem kraji na obyvatele s primérnym pfijmem na obyvatele obci

v rdmci kraju. Jak je vidét z tabulky ¢. 55, dostava Praha zhruba o tfetinu vice finan¢nich prostredk
na obyvatele nez prdmérna ceska obec. Ale existuje mnoho vyjimek (napf. Plzen), které v souctu
mély vy33i pfijem nez Praha ¢i mensi obce s vyraznym pfijmem mimo dariovy systém (skladky,
spalovny).

Tabulka €. 55: Soucet pfijmu obci a kraji na obcana, 2007-2012 (v K¢)

Kraj 2007 2008 2009 2010 2011 2012 Zména Pramér
Jihocesky 36534 38765 38373 41643 40435 37135 1,6% 38814
Jihomoravsky 35323 38085 37756 39083 37810 35684 1,0% 37290
Karlovarsky 35106 37307 36478 40736 39549 35741 18% 37486
Krélovéhradecky 34215 35392 36676 39034 36356 33653 -16% 35888
Liberecky 34337 36198 34520 38760 36603 33768 -1,7% 35698
Moravskoslezsky 34 758 37048 37713 38124 38539 34700 -02% 36814
Olomoucky 33821 34958 36154 37706 34830 32398 —42% 34978
Pardubicky 32906 34686 34022 38055 34969 32567 -10% 34534
Plzerisky 38251 40818 39429 40438 40114 40144 49% 39866
Praha 51315 54798 52065 54735 51662 50730 -1,1% 52551
Stfedocesky 32575 34518 34062 34385 34122 31746 -25% 33568
Ustecky 35362 36003 33263 38621 35847 31282 -11,5% 35063
Vysocina 35328 38328 37707 43285 38224 34997 -09% 37978
Zlinsky 32446 33847 35028 36306 34653 30534 -59% 33802

Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

Z tabulek v pfedchozich kapitolach je také zfejmé vysoké zadluzeni (pomér cizich zdroju k majet-
ku) mezi kraji oproti krajskym méstam. Viechny obce v CR mély v roce 2011 prlimérné zadluzeni
0,063, samostatna krajskd mésta 0,12 a kraje 0,451.
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RYCHLOST RUSTU ZADLUZENI

Z prehledu rdstu zadluZeni je patrné, Ze obce a stat predstavuji pomérné stabilni prvky. Mnohem
bouflivéjsi vyvoj ma hospodarenf krajd. Toto viak neméa na ekonomiku zasadni vliv. Vyse dluhu
statu, v hodnoté 1 667,6 mid. K¢, je podstatné vyssi nez zadluZzeni samospravy, které za obce ¢inf
90 mld. K¢ a za kraje 24,5 mld. K¢&. Rychlost zadluzovani se v poslednich letech srovnala na hodno-
ty kolem 10 %.

Graf ¢. 11: Tempo zadluzovani statu, kraji a obci, 2004-2012 (v %)
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Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat MFCR)
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Dalsi mozné srovnani zadluzovani jednotlivych sloZek vefejného sektoru je pomér schodku roz-

poctu vuci pfijmim. Graf ukazuje, Ze hospodarsky pokles po roce 2008 velmi zasahl jak stat, tak
i samospravu. Jen krajska mésta byla zasazena propadem jiz o rok dfive.

Graf €. 12: Pomér schodku/salda vidi pfijmtim, 2003-2012 (v %)
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Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé dat CSU a MFCR)

Verejné finance jsou komplikovanym systémem, v némz Ize jen tézko odlisit, zda je zadluzeni
zavinéno Spatnym hospodarenim ¢i naopak racionaliza¢nimi investicemi, které se v budoucnu
vyplati. V soucasné dobé hospodareni krajd vyznamné ovliviiuje pouziti fondd EU, které pfedpo-
kladaji predfinancovani, tj. prosttedky jsou ziskany aZ po realizaci projektu.

Stat vytrvale navysuje své schodky jiz od roku 1996. Rychlost zadluZovani od roku 1997 nebyla
nikdy pomalejsi nez 11 % a v letech 2000, 2003 a 2004 presédhla 20 %. V obdobi hospodar-
ského poklesu mezi lety 2008 a 2009 se tempo zadluZovani pfiblizilo az k 17 %. A v roce 2012
¢inilo 11,22 %.

Podil statniho dluhu a HDP je lepSim ukazatelem nez nominalni rist dluhu. Ani v tomto ukazatel
si stat nevede nejlépe. V roce 2000 byl tento podil 12,75 %, v soucasnosti dosahuje 43,54 %
a roste tempem kolem 10 %. Zatim ale nedosahujeme vysokych hodnot zédpadnfi Evropy ¢i USA.
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Krajské rozpocty jsou stale jeSté novou soucasti rozpoctové soustavy. Jejich zadluzovani se v mi-
nulém roce zrychlilo a kraje jiz dluzily 24,5 mid. K¢&. V pfepoctu na obyvatele nejvice dluZily kraje
Karlovarsky a Olomoucky, 3krat vice nez Vysocina a 5krat vice nez Jihocesky kraj. Plzerisky kraj
negeneruje zadné dluhy. V poslednich péti letech vzrostl dluh nejrychleji v Usteckém kraji (vice
nez Sestindsobné) a Stfedoceském (témér Ctyfnasobné). Snizil se pouze v Libereckém, Pardubic-
kém a Jihomoravském kraji. Zadny z krajd také v obdobf let 2007-2012 nedokézal hospodafit

kazdoro¢né s prebytkem.

Prijmy krajd prepocitany na obyvatele jsou velmi rozdilné. Nejvice v priméru let 2007-2012
(nominalné) ziskaval Kraj Vysocina (17,7 tis. K¢&), zatimco Jihomoravsky dosahoval 13 tisic K¢.

Nejvyssi majetek kraje prepocteny na obyvatele byl v roce 2012 v kraji Karlovarském (26 tis. K¢) a Ji-
hoceském (21,2 tis. K&). Nejmensi majetek na obyvatele mél kraj Jihomoravsky (5 tisic. K¢&). V pfipadé
zapocitani majetku kraje, rad regionl soudrznosti, dobrovolnych svazk( obci i obci je stale nejbohatsi
obyvatel Karlovarského kraje s 271 tis. K¢, druhy je obyvatel Plzeriského kraje se 195 tis. K¢.

Celkové zadluzeni (podil cizich zdroji na aktivech) za rok 2012 mél nejvyssi Olomoucky kraj,
jehoz cizi zdroje dosahuji 98 % celkového majetku (v roce 2011 88 %). Naopak kraj Jihocesky
vykazoval zadluzenost pouze 18 %, Vysocina 22 %, Plzerisky kraj 23 %.

Dobrovolné svazky obci udrzuji dlouhodobé stabilni vysi dluhu oscilujici kolem 2,5 miliardy K¢.
Rady regionl soudrznosti funguiji spise jako most mezi EU a cilovymi pfijemci dotaci, proto je
jejich majetek minimalni.

Obce v CR od roku 2001 témé&¥ zdvojnasobily svij nominalni dluh ze 48,3 mld. K¢ na 90 mld. K¢
v roce 2012, oviem v roce 2007 a 2011 doslo k mirnému poklesu. V roce 2012 bylo zadluZzeno
(vykazovalo dluh) 51,5 % vsech obci. Na této zadluzenosti mé nejvétsi podil Ctvefice nejvétsich
mést, v roce 2012 tento podil ¢inil 50,6 %, v roce predchozim 46,6 %, prestoze zde Zije pouze
pétina obyvatel CR.

Monitoring zadluZenych obci provadény Ministerstvem financi CR zjistil v roce 2011 84 obci

s vyssi mirou rizika hospodareni, o 22 vice nez v pfedchozim roce. Celkovy pocet obci se zvy-
Senym rizikem se v roce 2011 snizil 0 89 (z 648 v r. 2010). V kritickém stavu jsou finance obci
Bublava, Prameny a Turovice, které pravdépodobné precenily své investi¢ni moznosti. Naopak
nejbohatsi obci je Modrava, kde na kazdého obyvatele pfipada 8 a ¢tvrt mil. K¢ majetku (2011),
druhy je Bozi Dar s 2,320 mil. K¢ na obyvatele a tfeti Hamr na Jezefe s 1,7 mil. K& na obyvatele.
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Krajska mésta maji prakticky stejné moznosti jako jiné obce v CR. Nejvy3si p¥ijem na obcana vyka-
zuje hlavni mésto Praha, a to i po zapocteni pfijm0 na obyvatele. Druhy nejvy3si pfijem na oby-
vatele v roce 2012 mélo Brno, nasledované Plzni a Ostravou, nejnizsi pfijmy na obyvatele mezi
krajskymi mésty ma Liberec. Deficitni rozpocet v roce 2012 vykazalo 5 krajskych mést. Nejvyznam-
néjsim zdrojem financovani krajskych mést jsou sdilené dané (v rozmezi mezi 75 % piijm0 v Liberci
a 58 % v Brné), nasleduji dotace (v rozmezi mezi 37 % v Olomouci a 9 % v Pardubicich) a nedario-
vé prijmy (nejvice Ceské Budéjovice a Plzeft — 19 %, nejméné Usti nad Labem — 2 %). Nejmen3i vliv
na rozpocty maji prijmy kapitdlové (10 % v Pardubicich, v Praze a Olomouci nulové).

Nejvy3si aktiva na obyvatele ma hlavni mésto Praha (je zéroven krajem i obci), druhé nejvy3si
Karlovy Vary. Nejmensi majetek ma Usti nad Labem. Pomér cizich zdrojti a aktiv u krajskych mést
vychézi lépe nez u kraji. Nejhorsi vysledky maji Usti nad Labem a Liberec, které ovsem nedosa-
huji ani hodnoty 0,3. Naopak nejlepsi vysledky maji Jinlava a Pardubice.

Po secteni pFijmG na obyvatele obci v rdmci kraje a kraje jako takového vysla v priméru let
2007-2012 Praha jako nejvétsi prijemce s ¢astkou 52,5 tisice K¢, druhy je Plzerisky kraj s 39,9 ti-
sice K¢. Nejméné naopak dostavaiji kraj Stredocesky a Zlinsky. Zajimavé je, ze ve sledovaném
obdobi piijmy spi3e stagnovaly, v Usteckém kraji se sniZily dokonce o 11,5 %, vzrostly pouze

ve 4 krajich, nejvice v Plzeriském 0 4,9 %.

Skupina nejmensich obci do 100 obyvatel je velmi nachylna na vykyvy pfijma. V roce 2009 zvy-
Sila obec Modrava s 60 obyvateli své pfijmy na 494 miliont K¢, ¢imz Uplné vychylila pfijmy dané
skupiny. Z kumulovaného salda je patrné, Ze v zaporu se drzi velké obce, kromé Prahy, a Ze se
snizujicim se po¢tem obyvatel v obci se snizuji schodky rozpoctu. PFi porovnani ristu zadluzeni
statu, obci a krajl vychazi, Ze nejrychleji se od roku 2004 do roku 2012 zadluzovaly kraje, které
ovsem maji pomérné ,,mladé” finance a prvni roky svého pusobeni stabilizovaly své rozpocty.

V roce 2012 se sblizily s ristem zadluzeni obci i statu.

Jako jeden z porovnatelnych ukazatell byl zvolen pomér pfijmu a salda rozpoctu. Tento ukazatel
byl ve sledovaném obdobi (2003-12) velmi nestabilni a vykazoval velké extrémy. Presto jasné uka-
zuje, Ze nejhdre je na tom dlouhodobé stat, ktery ovsem od roku 2009 zlepsuje svou pozici. Zlep-
Seni pozice vykazuji i obce a krajska mésta, od roku 2010 sledujeme mirny pokles ukazatele u krajd.

Vetejné finance CR bohuzel dlouhodobé vykazuji réist zadluZeni, pfedeviim statni rozpocet
zvysuje velmi rychle podil zadluzeni na HDP. Kraje vykazuji vysoky podil cizich zdroji na svém
majetku. Pozice obci je velmi rozdilna, od velice zadluZenych obci jako napf. Prameny, jejiz cizi
kapital Sestinasobné pfesahuje majetek obce, az po Modravu, kterd kazdy rok vykazuje velmi
vysoké prebytky.
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MISTNI POPLATKY

V KRAJSKYCH MESTECH

METODIKA A UKAZATELE

Nasledujici ¢ast studie se zamé&Fuje na FeSeni mistnich poplatk@ v krajskych méstech Ceské republiky.

V Ceské republice je mozné rozdélit poplatky zavedené v krajskych méstech na mistni a spravni.
Mistni poplatky jsou pro krajska mésta dobrovolné a obce se Fidi podle zakona ¢. 565/1990 Sb.,
o mistnich poplatcich.

Spravni poplatky jsou uréeny zakonem ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich a vztahuji se

na prislusné spravni organy, které jsou opravnény tyto poplatky vybirat. Vyse poplatkd jsou

v tomto zékoné zaddny a pfislusné orgdny se podle téchto vysi poplatkd fidi. Proto jsou napfiklad
poplatky na matrice stejné v celé Ceské republice. Mésto si je fakticky samo neurcuje.

Podle zékona ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich mohou obce vybirat nésledujici poplatky:

a) poplatek ze psd,

poplatek za lazensky nebo rekreacni pobyt,

poplatek za uzivani vefejného prostranstvi,

poplatek ze vstupného,

poplatek z ubytovaci kapacity,

poplatek za povolenf k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti mést,

poplatek za provoz systému shromazdovani, sbéru, pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrariova-

ni komundlnich odpad,

h) poplatek za zhodnoceni stavebniho pozemku moznosti jeho pfipojeni na stavbu vodovodu
nebo kanalizace.

Q2ea22o

Poplatek ze psti plati drzitel psa. Drzitelem je fyzicka nebo pravnicka osoba, kterd ma trvaly pobyt
nebo sidlo na uzemi Ceské republiky. Poplatek se plati ze psd starsich 3 mésictl. Od poplatku ze psti
je osvobozen drzitel psa, kterym je osoba nevidomad, bezmocna a osoba s tézkym zdravotnim posti-
Zenim, jeZ je drzitelem prikazu ZTP/P podle zvlastniho pravniho predpisu, osoba provadéjici vycvik
pst urcenych k doprovodu téchto osob, osoba provozujici Utulek ztizeny obci pro ztracené nebo
opusténé psy nebo osoba, které stanovi povinnost drzeni a pouzivani psa zvlastni pravni predpis.
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Sazba poplatku ze pst ¢inf az 1 500 K¢ za kalendarni rok a jednoho psa. Sazba poplatku ze psa,
jehoz drzitelem je pozivatel invalidniho, starobniho, vdovského nebo vdoveckého dtchodu, ktery je
jeho jedinym zdrojem pfijmd, anebo poZivatel sirot¢iho diichodu, ¢ini az 200 K¢ za kalendarni rok.

U druhého a kazdého dalsiho psa mdze obec horni hranici sazby zvysit az 0 50 %. V ptipadé drzenf
psa po dobu kratsi nez jeden rok se plati poplatek v pomérné vysi, kterd odpovida poctu i zapocatych
kalendarnich mésicd.

Poplatek za lazensky nebo rekreacni pobyt plati fyzické osoby, které prechodné a za Uplatu
pobyvaiji v lazenskych mistech a v mistech soustfedéného turistického ruchu za ucelem léceni
nebo rekreace, pokud tyto osoby neprokazou jiny diivod svého pobytu. Poplatku za lazersky
nebo rekrea¢ni pobyt nepodléhaji (a) osoby nevidomé, bezmocné a osoby s tézkym zdravot-
nim postizenim, které jsou drziteli prikazu ZTP/P podle zvlastniho pravniho predpisu, a jejich
pravodci, (b) osoby mladsi 18 let a star3i 70 let nebo osoby, na které nalezeji pfidavky na déti
(vychovné). Sazba poplatku za ldzensky nebo rekreacni pobyt ¢ini az 15 K¢ za osobu a za kazdy
i zapocaty den pobytu, neni-li tento dnem prichodu. Obec muZze stanovit poplatek tydenni,
mésicni nebo ro¢ni pausalni ¢astkou.

Poplatek za uzivani vefejného prostranstvi se vybird za zvlastni uzivani vefejného prostranstvi,
kterym se rozumi provadéni vykopovych praci, umisténi docasnych staveb a zafizeni slouzicich pro
poskytovani prodeje a sluzeb, pro umisténi stavebnich nebo reklamnich zafizeni, zafizenf cirkusd,
lunaparkd a jinych obdobnych atrakci, umisténi sklddek, vyhrazeni trvalého parkovaciho mista

a uzivani tohoto prostranstvi pro kulturni, sportovni a reklamni akce nebo potieby tvorby filmovych
a televiznich dél. Z akci pofadanych na vefejném prostranstvi, jejichZ vytézek je urcen na charitativ-
ni a vefejné prospésné Ucely, se poplatek neplati. Poplatku za uzivani vefejného prostranstvi spoci-
vajiciho ve vyhrazeni trvalého parkovaciho mista nepodléhaji osoby zdravotné postizené. Sazba po-
platku za uzivani vefejného prostranstvi ¢ini az 10 K& za kazdy i zapocaty m? uzivaného verejného
prostranstvi a kazdy i zapocaty den. Za uzivani vefejného prostranstvi k umisténi prodejnich nebo
reklamnich zafizeni, lunaparkd a jinych atrakci mdze obec zvysit sazbu az na desetindsobek. Obec
mUZe stanovit poplatek tydenni, mésicni nebo ro¢ni pausalni ¢astkou.

Poplatek ze vstupného se vybirad ze vstupného na kulturni, sportovni, prodejni nebo reklamnf
akce, snizeného o dan z pfidané hodnoty, je-li v cené vstupného obsazena. Vstupnym se pro
Ucely tohoto zédkona rozumi penézitd castka, kterou tGcastnik akce zaplati za to, Ze se ji maze zu-
Castnit. Z akci, jejichz cely vytézek je urCen na charitativni a vefejné prospésné Ucely, se poplatek
neplati. Sazba poplatku ze vstupného ¢ini az 20 % z Uhrnné ¢astky vybraného vstupného. Obec
mUZe po dohodé s poplatnikem stanovit poplatek pausalni ¢astkou.

Poplatek z ubytovaci kapacity se vybird v obcich a méstech v zafizenich urcenych k pfechod-
nému ubytovani za Uplatu. Sazba poplatku z ubytovaci kapacity ¢ini az 6 K& za kazdé vyuzité
lGzko a den. Obec mUlze po dohodé s poplatnikem stanovit poplatek ro¢ni pauséini ¢astkou.
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Poplatek za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti mést plati
fyzicka nebo pravnickd osoba, které bylo vydano povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vy-
branych mist. Sazba poplatku za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist ¢inf
az 20 K¢ za den. Obec mUze po dohodé s poplatnikem stanovit poplatek také pausaini ¢astkou.

Poplatek za provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a od-
stranovani komunalnich odpadi predstavuje nejvyznamnéjsi poplatek v hospodareni mést.
dinném nebo bytovém domé muize poplatek platit viastnik nebo sprévce. Sazbu poplatku tvori
¢astka az 250 K¢ za osobu a ¢astka stanovena na zakladé skutecnych nakladd obce pfedchoziho
kalendarniho roku na sbér a svoz netfidéného komunainiho odpadu (az 750 K¢ za osobu).

Poplatek za zhodnoceni stavebniho pozemku moznosti jeho pfipojeni na stavbu vodo-
vodu nebo kanalizace plati vlastnik stavebniho pozemku zhodnoceného moznosti pfipojeni
na obci vybudovanou stavbu vodovodu nebo kanalizace po nabyti icinnosti zakona o vodovo-
dech a kanalizacich. Mé-Ii k tomuto stavebnimu pozemku vlastnické pravo vice subjektl, jsou
povinny platit poplatek spolec¢né a nerozdilné. Sazba poplatku nesmi pfesahnout rozdil ceny
stavebniho pozemku bez moznosti pfipojeni na obci vybudovanou stavbu vodovodu nebo kana-
lizace a ceny stavebniho pozemku s touto moznosti. Cena stavebniho pozemku v obci se stanovi
podle zvlastniho pravniho predpisu v kalendarnim roce, ve kterém nabylo pravni moci kolaudacni
rozhodnuti pro stavbu vodovodu nebo kanalizace obci vybudované. Vyse sazby na 1 m? zhod-
noceného stavebniho pozemku stanovi obec v obecné zavazné vyhlasce. Tento poplatek je jen
tézko uplatnitelny v praxi a mésta jej vyuzivaji jen mimoradné.

Reseni poplatkt v Ceské republice predstavuje velmi komplikovany systém. Mistni samosprava ma
pri stanoveni poplatkd znacné moznosti uplatnit viastni kreativitu. Mésta ¢asto vyuzivaji diferencia-
ce poplatkt dle lokality a ¢asto také dle charakteristik osoby, kterd ma poplatek uhradit (napf. vék).

Rozdilnost poplatkl Ize dolozit na prvni pohled velmi jednoduchém poplatku ze psd. Zatimco

v Liberci zaplati chovatel za prvniho psa 600 K¢ a za kazdého dalsiho psa 1 500 K¢, v Pardubicich
uplatriuje hlavni mésto Praha, tj. 1 500 K¢ za prvniho psa a 2 250 K¢ za druhého a dal3iho psa.
SniZzenou sazbu maji chovatelé v rodinnych domech. Toto sniZeni sazby je pomérné obvyklé.
Prikladem je Hradec Kralové, kde je sazba pro majitele v rodinnych domech ¢tvrtinova. Déle je
obvykla také diferenciace dle jednotlivych méstskych ¢asti, prikladem je Zlin, Ostrava nebo Brno.
V Brné se poplatek pohybuje od 100 do 1 500 K¢ za prvniho psa podle réiznych ¢asti mésta.

Jak bylo Feceno v Uvodu, lazerisky poplatek maji zavedena lazeniskd mista a mista soustfedéného
turistického ruchu za Ucelem léceni nebo rekreace. Sazba poplatku za lazensky nebo rekreacni
pobyt ¢ini az 15 K¢ za osobu a za kazdy i zapocaty den pobytu, neni-li tento dnem pfichodu.
Obec mUze stanovit poplatek tydenni, mési¢ni nebo roc¢ni pausalni ¢astkou. Tento poplatek maji
zavedena tato krajska mésta: Praha, Olomouc, Liberec, Brno, Karlovy Vary a Ceské Budé&jovice,
viechna ve vysi 15 K¢.

('Q

MasterCard
Worldwide

GESKE REPUBLIKY

Poplatek za uziti vefejného prostranstvi je feSen ve méstech rozdilné a tvori tak pomérné kompli-
kovany systém. Krajskd mésta jej navic nestanovujf jen podle druhu, ale také podle méstské ¢asti
¢i dokonce podle ulice. Do nésledujicich propoctt dle modelovych prikladd byly zafazeny poplat-
ky plynouci ze stavebni ¢innosti, parkovaci mista a poutace. Také v pfipadé poplatku za zabor
verejného prostranstvi mésta poplatek diferencuji dle méstské ¢asti.

Poplatek ze vstupného je mozno uplatnit az do vyse 20 % ceny vstupného. Praha tuto sazbu
uplatriuje u kulturnich akci spojenych s restaura¢nim provozem a u akdi, jako jsou médni prehlid-
ky, diskotéky, tanec¢ni party, vystoupeni DJ, tane¢ni zdbavy, plesy, vystoupeni artistd, erotické
podivané a podniky lidové zabavy (napt. lunaparky, cirkusy a pouté). Dale pak se za prodejni
akce pokladaji burzy, veletrhy, aukce, prodejni vystavy (mimo dél vytvarnych a fotografickych);
za reklamni akce pokladaji akce majici za cil podporu podnikatelské ¢innosti, zejména podpo-

ru spotieby nebo prodeje zbozi, vystavby, prondjmu nebo prodeje nemovitosti, prodeje nebo
vyuziti prav nebo zdvazkl, podporu poskytovani sluzeb, propagaci ochranné zndmky, tj. napf.
predvedeni ¢i jind prezentace vyrobk( a sluzeb, kontraktacni vystavy a veletrhy, médni prehlidky
sméfujici k prodeji a spotfebé médniho zbozi.

Sazbu 10 % Praha uplatriuje u sportovni akce — utkani, ¢i vystoupeni celostatni sportovni a télo-
vychovné soutéze dospélych, napt. prvni liga, extraliga, mistrovstvi republiky, celostatni poharova
soutéz apod., a to ve viech sportovnich odvétvich, a dale vSechna mezinarodni ¢i mezistatni
utkdni dospélych nebo jejich benefi¢ni a exhibi¢ni vystoupent.

a uméleckych dél, kterd jsou vysledkem tvdrci ¢innosti autora, zejména dél slovesnych, divadel-
nich, hudebnich, tane¢nich, vytvarnych, designérskych (v¢etné dél médniho navrharstvi), audio-
vizuélnich, fotografickych a kartografickych a vystoupeni vykonnych umélct (pokud se konaji

v prostorach s kapacitou nad 3 000 osob).

Obdobné také Hradec Kralové uplatriuje nejvyssi sazbu pro poradani diskoték, fonoték a provoz
nocnich a erotickych klubd. Prodejni a propagacni vystavy, reprezentacni plesy a spolecenské
akce maji sazbu 5 % stejné jako sportovni akce. Olomouc stanovila jednotnou sazbu 15 %. Také
Ceské Budgjovice stanovily maximalni sazbu pro diskotéky. V pFipadé vystav je zde sazba 10 %.
Usti nad Labem stanovuje poplatek za vstupné na prodejni a reklamni akce ve vy3i 20 % z Ghrn-
né ¢astky vybraného vstupného. Brno diferencuje poplatky dle méstskych ¢asti. Maximdalni sazbu
uplatriiuje Brno-stfed, ale napfiklad Stary Liskovec poplatek ze vstupného nema.

Poplatek z ubytovaci kapacity je v Praze, Plzni, Karlovych Varech a Jihlavé stanoven na 6 K¢
za kazdy zapocaty den a osobu. V Olomoudi, Liberci a Ceskych Budgjovicich je poplatek nizsi,
2 K¢ za kazdy zapocaty den a osobu. V Brné je poplatek opét clenén dle méstskych casti az
do vyse 6 K¢, pricemz nékteré méstské casti poplatek nevybiraji (napt. Ofesin).
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Poplatek za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti mést slouzi zejména
k regulaci dopravy. Obvykle je sazba rozdélena na osobni a nékladni vozidla. Napfiklad Karlovy Vary
stanovuiji poplatek také dle délky povoleni. Na den je to 20 K¢, na 30 dnf je to 500 K¢, na 90 dni

1 tis. K¢ a ro¢ni sazba je 3 500 K¢. Obdobné je sazba také stanovena ve mésté Brné. Zatimco

na Ctvrtleti je sazba stanovena na 1 500 K¢ (pro osobni vozidlo), ro¢ni sazba je 5 tis. K¢.

Pro mésta méa zasadni vyznam poplatek za provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy,
tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunélnich odpadu.

Specificky systém uplatiiuje hl. m. Praha, kterd nezpoplatriuje odpad dle zédkona o mistnich
poplatcich, ale dle zékona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech. V Praze si kazdy ob¢an muze vybrat
Cetnost svozu a objem odpadni néddoby.

Veskeré piijmy, které plynou méstu Praha z vybranych poplatkl za svoz odpadu, jsou na pfislus-
né vydaje spojené s odstranénim odpadu po celém Uzemi hlavniho mésta Prahy. Tyto pfijmy vsak
nepokryvaji veskeré naklady a mésto na odstranéni odpadu doplaci ze svého rozpoctu. Obdobné
je také fesen svoz odpadu v Karlovych Varech.

Mésto Plzen aktudlné nechava reseni svozu a likvidaci odpadu na svych obcanech, avsak mésto
jiz uvazuje o zméné. V soucasné dobé se pfislusna vyhlaska projedndva a bude zavedena pfi
spusténi spalovny odpadu. Ostatni mésta maji stanovenu zakladni sazbu od 492 K& ve mésté
Liberec po 700 K¢ v Jihlavé. V Liberci je ¢astka fakticky kompenzovana maximalnim koeficien-
tem dané z nemovitosti. Jihlava tuto ¢astku stanovuje s ohledem na vycislené naklady, které cini
706 K¢ (rozdil doplaci stejné jako dalsi mésta ze svého rozpoctu). Zakulacenou ¢astku 500 K¢
stanovila mésta Hradec Kralové, Usti nad Labem, Pardubice a Zlin. V pfipadé mésta Zlina se tato
Castka blizi opét vycislenym ndkladiim. Mésto tak doplaci hlavné na obcany ve véku nad 65 let
a déti do 18 let (poplatek je snizen 0 40 %). Mésto Pardubice s poplatkem 500 K¢ na osobu

na feseni odpadu dopldci. Podle magistratu by tento poplatek byl dostacujici, pokud by pokryval
naklady spojené pouze s komundlnim odpadem domaéacnosti. Aviak odpadové hospodarstvi
zahrnuje také tfidény odpad, odpadkové kose a odstranovani cernych sklddek. Proto mésto
dopldci ze svého rozpoctu. Také Olomouc na feseni odpadu doplddi, i kdyZ je poplatek stanoven
na 660 K¢. Obdobna situace je i v Ceskych Budgjovicich (680 K¢). Druhy nejnizsi poplatek ma
mésto Ostrava (498 K¢) a na sluzby spojené s odpadovym hospodafstvim také doplaci. Mésto
Brno razi strategii vyrovnaného rozpoctu a s poplatkem ve vysi 675 K¢ na odpadové hospo-
darstvi nedopléci. S ohledem na slozitost a administrativni ndro¢nost zadné z krajskych mést
nema zaveden poplatek za zhodnoceni stavebniho pozemku moznosti jeho pfipojeni na stavbu
vodovodu nebo kanalizace.
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K mistnim poplatk@m byla pfifazena také sazba vodného a sto¢ného, a to s ohledem na skute¢-
nost, Ze sazba vodného a stocného se mistnimu poplatku velmi blizi. Vodné a sto¢né je v kraj-
skych méstech stanoveno v nasledujicich ¢astkach (K<) za m*. V tabulce jsou uvedeny aktualni
Castky pro rok 2013, které se v jednotlivych méstech li3f az o 17 K& na m3.

Tabulka €. 56: Cena vodného a stoéného v krajskych méstech CR (v K¢)

Brno 67,61
Liberec 88,99
Pardubice 80,00
Karlovy Vary 70,66
Jihlava 82,04
Ceské Budgjovice 76,18
Ostrava 71,66
Praha 74,35
Plzen 87,89
Usti nad Labem 88,99
Hradec Kralové 88,05
Zlin 84,01
Olomouc 78,53

Zdroj: Vodarenstvi

Vzdjemné porovnani poplatkl je s ohledem na jejich rznorodost velmi obtizné. Proto byly vytvo-
feny Ctyfi modelové subjekty a ndsledné propocteny celkové vyse poplatkt vodného a sto¢ného.

(,. . S a2 MEst 3 ob;
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Prvnim subjektem je ,student”. Je mu 22 let a ma trvalé bydlisté u rodicd mimo krajské mésto. Pra-
cuje pfi studiu na ¢aste¢ny Gvazek v IT firmé (Cisty pFijem 10 tis. K¢ mési¢né). Ma pronajatou tietinu
bytu 3+1 (90 m?) v panelovém domé s 30 byty. Celkova produkce odpadu panelového domu je
4500 litrd odpadu tydné'. V byté student plati pomérnou ¢ast. Denné spotfebovava 90 litrd vody.
V préibéhu roku navstivi tfikrat velky rockovy koncert s primérnou cenou vstupenky 500 K¢.

Tabulka €. 57: Mistni poplatky hrazené ,studentem” (v Kc¢)

Poplatky

Poplatek ze Poplatky Vodné, a vodné,

Odpad . " . .

vstupného celkem stocné stocné

celkem

Brno 0 0 0 2 191 2191

Ceské Budgjovice 0 0 2 468 2 468

Hradec Kralové 0 75 75 2 853 2928

Jihlava 0 0 0 2658 2 658

Karlovy Vary 11592 0 0 2289 3448

Liberec 0 0 0 2883 2883

Olomouc 0 225 225 2 544 2769

Ostrava 0 0 0 2322 2322

Pardubice 0 0 0 2592 2592

Plzeft sluzbu 0 0 2848 2848
neposkytuje

Praha 607 75 682 2 409 3091

Usti nad Labem 0 0 0 2 883 2 883

Zlin 0 0 0 2722 2722

Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé vyhlasek mést)

Z prikladu studenta je zfejmy dlsledek rozdilu mezi redlnym a evidovanym obyvatelstvem. Pokud
neni obcan evidovan, neodvadi ani poplatek za odpad. Vyjimkou jsou pouze hl. m. Praha a Karlovy
Vary, kde je zpoplatnéni odpadu realizovéano ne na zékladé zédkona o mistnich poplatcich, ale dle
zakona o odpadech, takze je poplatek vybirdn za sluzby. Mésto Plzers nechdva feseni odpadu

na obcanech, ktefi mohou vyuzit sluzeb hned nékolika spolecnosti. Poplatek ze vstupného vybiraji
pouze tfi mésta, kterymi jsou Praha, Hradec Kralové a Olomouc. Nejvy33i vodné a sto¢né vykazuji
mésta Usti nad Labem a Liberec, naopak nejnizsi cenu vykazuje Brno. Z hlediska ,studenta” je dle
poplatk a vodného a sto¢ného nejpfiznivéjsi mésto Brno. Naopak nejvyssi naklady ma ve mésté
Karlovy Vary (Plzeri neni uvazovana).

'V pfipadé Prahy to znamend, Ze panelovy diim ma nadobu 1 100 litrd se svozem 5x tydné. Cena svozu je 4 550 K¢, kterd je déle-
na 30 bytovymi jednotkami. Poplatek tak ¢ini 151,7 K&¢/mési¢né nebo 1 820 K¢&/rok na jeden byt. Student plati jednu tfetinu.

2 Pocitano obdobné jako v pFipadé Prahy.
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Druhy subjekt je nazvan ,seniorka”. Seniorce je 68 let. Je v dichodu a pobird 10 tis. K& mésicné.
Bydli ve vlastnim byté 2+1 (60 m?) v domé se 4 byty v blizkosti centra. Ma jednoho psa. 5 dni v roce
stravi v méstskych laznich. Produkce odpadu je 80 litrd za dva tydny a ma vlastni 80litrovou nado-
bu na odpad. Spotteba vody je 70 litrG na den.

Tabulka ¢. 58: Mistni poplatky hrazené , seniorkou” (v K¢)

Poplatky

Lazensky  Poplatky Vodné, a vodné,

poplatek celkem stocné stocné

celkem

Brno 675 200 75 950 1704 2654
Ceské Budéjovice 680 200 75 955 1920 2 875
Hradec Kralové 500 200 0 700 2219 2919
Jihlava 700 200 0 900 2 067 2967
Karlovy Vary 1536 200 75 1811 1781 3592
Liberec 492 200 75 767 2243 3010
Olomouc 660 200 75 935 1979 2914
Ostrava 498 200 0 698 1806 2 504
Pardubice 500 200 0 700 2016 2716
Plzer nepoiﬁiz 200 0 200 2215 2415
Praha 1044 200 75 1319 1874 3193
Usti nad Labem 500 200 0 700 2243 2943
Zlin 300 200 0 500 2117 2617

Zdroj: MasterCard ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé vyhlasek mést)

Mésta maji moznost ve svych poplatcich zohlednit také vék poplatnika. V pfipadé poplatku

za odpad k tomuto pfistoupilo mésto Zlin, které snizilo poplatek z 500 na 300 K¢. | diky tomu ma
mésto Zlin z hlediska mistnich poplatkd z pohledu ,seniorky” nejnizsi naklady. Po pfic¢teni vodného
a sto¢ného je nejméné nakladnym mésto Ostrava (Plzern neni uvazovéna). Naopak nejnakladnéjsi je
opét mésto Karlovy Vary.

5. | (vE. SMO
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Treti socidlni subjekt je ,rodina s malym ditétem”. Tu tvofi Zena a muz (34 a 36 let, oba pracuji) Tabulka ¢. 60: Mistni poplatky hrazené ,,podnikajici rodinou” (v Kc¢)
a jedno dité (4 roky). Celkovy spolecny ¢isty pfijem je 35 tis. K. Bydli v ndjemnim byté 3+1 (80 m?)

v panelovém domé. Vytvori 120 litr odpadu za tyden, denni spotfeba vody je 240 litrd. g @ E > q:;
[} [} ) e &S
Tabulka ¢. 59: Mistni poplatky hrazené ,rodinou s malym ditétem” (v K¢) — = 5 = 5 a9
S @ - 5 © <) o o >
o a w0 a [ o > a©
Mésto Odpad Vodné, stocné Celkem
Brno® 2 700 2500 19200 4380 40000 68780 9736 78 516
Brno 2025 5842 7 867 Cosk
eské
Ceské Budgjovice 5 040 6 582 3622 Budsiovice ~ 2720 2000 12000 4000 30000 50720 10970 61690
Hradec Kralové 1000 7 608 8 608 Hradec
e 2 000 600 24000 6000 30000 62600 12679 75279
Jihlava 2100 7088 9188 Kralove
Karlovy Vary 219 6105 8301 Jihlava 2800 1500 4800 8640 25920 43660 11814 55474
Liberec 1476 7 639 9165 Karlovy Vary 8784 2000 2400 5260° 7200 25644 10175 35819
Olomouc 1650 6785 8435 Liberec® 1968 2100 24000 21900 20000 69968 12815 82 783
Ostrava 1494 6191 7 635 Olomouc” 2640 500 24000 3120 14400 44660 11308 55 968
Pardubice 1000 6912 7912 Ostrava 1992 625 12000 12000 4800 31417 10319 41736
Plzait slubu neposkytuje 7504 7504 Pardubice 2000 250 24000 14600 15000° 55850 11520 67 370
Praha 2232 6424 8 656 sluzbu
5 Plzen nepo- 2000 21600 8 872° 43800 76272 12656 88 928
Usti nad Labem 1500 7 689 9189 skytuje
Zlin 1300 7258 8558 Praha 7032 1500 24000 21900 87600 142032 10706 152 738
Zdroj: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zékladé vyhlasek mést) B:é'e?:d 2 000 700 12 000 7300 36000 58000 12815 70 815
Zlin" 1800 1250 24000 14600 19000 60650 12097 72747

Z hlediska ,rodiny s malym ditétem” hraje vyznamnou roli snizeni (nebo dokonce osvobozeni)
od poplatku za odpad pro dité. PIné osvobozeni uplatiiuji Pardubice a Hradec Kralové. Olomouc Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé vyhlasek mést)
a Zlin pro déti poplatek snizuji. Z hlediska , rodiny s malym ditétem” je méstem s nejnizsimi vydaji

na mistni poplatky, vodné a sto¢né opét Ostrava (7 685 K¢). . . .
Nejvyssi rozdily jsou ve zpoplatnéni parkovacich mist, ale také dalsi ukazatele vykazuji velké rozdily.

Zatimco v Olomouci jsou zpoplatnény poutace ve vysi 3 120 K¢, v Liberci dosahuje poplatek
§ za poutace desetindsobku. Zatimco v Karlovych Varech zaplati za mistni poplatky, vodné a sto¢né
Ctvrtym subjektem je , podnikajici rodina”, kterou tvoif Zena (43 let), muz (45 let) a dvé déti podnikajici rodina” necelych 36 tis. K¢, v Praze je tato ¢astka vice neZ ¢tyfikrat vyssi.

je 100 tis. K¢. Bydli ve vlastnim rodinném domé na okraji mésta. V daném roce pfistavéli maly
zahradni domek, na coz potfebovali mit pfed domem na vefejném prostranstvi slozeny stavebni
material po dobu 120 dnd na rozloze 20 m2. V RD maji firmu zaméfuijici se na Ucetnictvi, ekono-
mické a pravni poradenstvi. K tomuto Ucelu maji trvale vyhrazena 2 parkovaci mista. Na lokalizaci
firmy upozornuiji 2 poutace, kazdy o velikosti 0,2 m?, umisténé na sloupech vefejného prostranstvi.
Rodina vlastni 2 psy, vytvori 240 litrd odpadu 2x tydné a spotiebuje 400 litrd vody za den.

3 Méstsk4 ¢ast Brno Zidenice — lokalita |

4 Mésto lihlava — III. zéna dle vyhlasky

> Cena bez DPH, feseno smluvné (ne jako mistni poplatek)

© Mésto Liberec — zéna B

7 Mésto Olomouc - zéna B

8 Aritmeticky prameér z vymezené trovné cen dle vyhlasky

9 Cena bez DPH, fe3eno smluvné (ne jako mistni poplatek)

10 Ostatni Uzemi Plzené dle vyhlasky a doplriujiciho dokumentu , Parkovaci fad”
! Parkovaci misto se pocitd zromérti 2,4 mx5m =12 m?

2 Mésto Zlin — zéna A, mimo zvlastni predpis

O | g S o
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Tabulka €. 61: Prijmy krajskych mést z mistnich poplatkii v roce 2012 (v tis. K¢)

éni,

novani

trid

dstra

ho prostranstvi
komunalnich odpadt

éru, prepravy,
vyuzivani a o

verejné

systému shromazdovani,

vozidlem do vybranych
sb

Poplatek ze psu
Poplatek za lazensky
[=BN=M nebo rekreacni pobyt
Poplatek za uzivani
Poplatek ze vstupného
Poplatek z ubytovaci
o | o LEIELY
Poplatek za povoleni
k vjezdu s motorovym
o | o | o FUHERER RN
Poplatek za provoz

Ostrava 10230 36723 1 131085
Zlin 1979 388 0 30990
Olomouc 2403 631 5371 8 1278 43530
Brno 11255 1270 48020 6145 6188 4188 180 893
Jihlava 1554 2941 0 534 0 23903
Praha 48203 139280 251627 35125 85859 0 687 902
Ceské 5o 688 136 1152 1111 0 43932
Budéjovice

Plzers 5 341 0 10059 0 5573 0 0
Karlovy 2011 23191 11660 0 6246 7002 0
Vary

Ustinad - g, 0 2105 67 0 0 39 461
Labem

Liberec 2855 1091 3581 0 139% 0 44722
Hradec 3197 0 2688 0 854 0 37 591
Krélové

Pardubice 2713 0 5573 0 0 280 39 159

Zdroje: MasterCard ¢eska centra rozvoje 2013 (na zakladé dat MFCR)

Celkové prijmy krajskych mést z jednotlivych poplatkd doklada tabulka ¢. 59. Poplatek ze pst maji
zavedena viechna krajska mésta. Jednoznacné nejvyssi piijem z tohoto poplatku vykazuje hl. m. Praha
(48 mil. K¢), naopak ve Zliné tento poplatek nedosahuje ani 2 mil. K¢. Poplatek za lazensky nebo rekre-
acni pobyt mé stanoveno 6 mést. Tento poplatek je vyznamny zejména v Praze, kde znamena pfijem vice
nez 139 mil. K¢, a také v Karlovych Varech, kde predstavuje pfijem vice nez 23 mil. K&. PFijmy z poplatku
za uziti verejného prostranstvi vykazuiji velké rozdily. Zatimco Ceskym Budgjovicim pfines| tento poplatek
136 tis. K¢., Praze vice nez 251 tis. K¢. Také v pipadé poplatku ze vstupného dosahuije jednoznacné
nejvyssiho pfjmu Praha (35 mil. K¢). Poplatek za ubytovani neuplatriuje Ostrava, Zlin a Pardubice. Kromé
Prahy je tento poplatek relevantnim pfijmem pro Karlovy Vary a Brno (vice nez 6 mil. K¢). Poplatek za po-
voleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti mést je uplatfiovan v Karlovych Varech,

Brné a Pardubicich. V Pardubicich dosahuje pouze 280 tis. K¢. Poplatek za provoz systému shromazdo-
vani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunalnich odpadl neuplatriuji mésta Plzer
a Karlovy Vary. Tento poplatek nema také hl. m. Praha, kterd postupuje dle zakona o odpadech.

Tabulka €. 62: Pfijmy krajskych mést z mistnich poplatkd v roce 2012 na obyvatele (v K¢)
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Ostrava 34143 0,000 122,564 0,003 0,000 0,000 437,501
Zlin 26,156 0,000 5128 0,000 0,000 0,000 409,596
Olomouc 24,144 6340 53,964 0,080 12,840 0,000 437,360
Brno 29,699 3,351 126,714 16,215 16,329 11,051 477,334
Jihlava 30,670 0,000 58,043 0,000 10,539 0,000 471,748
Praha 38,821 112,172 202,653 28,289 69,148 0,000 554,016
Ceske 34,523 7.349 1,453 12,305 11,867 0,000 469,259
Budéjovice
Plzeft 31,924 0,000 60,125 0,000 33,311 0,000 0,000
\'j:rrllo"y 39,748 458375 230,462 0,000 123,453 138,396 0,000
Usti nad 29,504 0,000 22,332 0,711 0,000 0,000 418,649
Labem
Liberec 27,989 10,696 35,106 0,000 13,686 0,000 438,429
Hradec 34,196 0,000 28752 0,000 9,135 0,000 402,086
Krélové
Pardubice 30,295 0,000 62,232 0,000 0,000 3,127 437,277

Pozn.: v pfipadé Prahy se jedna o poplatek za komunalni odpad

ovaz mest a ope;
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Zdroj: MasterCard Ceska centra rozvoje 2013 (na zakladé vyhlasek mést)

V prepoctu pfijm0 z mistnich poplatkd na 1 obyvatele se v pfipadé poplatku ze pst mésta témér
vyrovnala. V poplatku za lazerisky a rekreacni pobyt vykazuiji nejvyssi hodnotu Karlovy Vary (458 K¢)
stejné jako v pfipadé poplatku za vyuziti vefejného prostranstvi (230 K¢), poplatku z ubytovaci kapaci-
ty a povoleni k vjezdu. PFijmy z poplatku ze vstupného na 1 obyvatele vykazuje Praha. PFijmy z poplat-
ku za provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunalnich
odpadt se pohybuji od 402 K¢ v pfipadé Hradce Kralové po 477 K¢ v pripadé mésta Brna.

Pozn.: v pfipadé Prahy se jedna o poplatek za komunalni odpad

woth e ez Mést a ope
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ZAVER

V roce 2013 projekt MasterCard ceska centra rozvoje 2013 poskytuje spojeni ne pfilis tradi¢-

né souvisejicich problematik, kterymi jsou socioekonomicky vyvoj krajd od jejich vzniku, vyvoj
vefejnych financi a mistni poplatky. Pro socioekonomickou analyzu vyvoje kraj bylo pouZito

15 indikator( a na jejich zakladé byl sestaven vysledny index pro vychozi obdobi (vznik kraj()

a aktudlni obdobi (nejnovéjsi dostupna data).

Z hlediska socioekonomického vyvoje si Praha drzi dlouhodobé nejlepsi pozici. Hlavni mésto
Praha potvrdilo roli ekonomické jednicky v Ceské republice. Dominuje ve viech ekonomickych
ukazatelich s vyjimkou poctu vydanych stavebnich povoleni na 1 tis.

Na druhé misto byl zafazen Jihocesky kraj, kterému se tak podafilo udrzet velmi pfiznivou pozici
pred tretim v poradi, tj. Plzeniskym krajem, ktery ve sledovaném obdobi dokazal zlepsit svou
pozici o ¢tyfi mista.

Jihocesky kraj patfi od svého vzniku k ekonomicky nejstabilnéjsim krajlm s pfiznivou pramyslo-
vou strukturou (v kraji je jen minimalné zastoupen tézky pramysl). Plzerisky kraj potvrdil image
konkurenceschopného regionu s vysokou investi¢ni atraktivnosti. Tuto pozici mu zajistuje zejmé-
na krajské mésto Plzen, které je vyznamnym strojirenskym, potravinaiskym a elektrotechnickym
vyrobnim centrem Ceské republiky. Plzefisky kraj dlouhodobé ziskavéa z dobrého dopravniho
napojeni na hlavni mésto Prahu a také z blizkosti ekonomicky silného Bavorska.

O dvé mista si polepsil také Pardubicky kraj (z 10. na 8. misto). Kraj je investi¢né zajimavy,
zejména pro elektrotechnicky pramysl, ktery ma zde tradici stejné jako pramysl chemicky. Spe-
cifikem Pardubického kraje je vyraznd zaméstnanost v sektoru dopravy. Mezi pozitiva kraje patfi

3. nejnizsi kriminalita.

Na socioekonomickou analyzu navazuje analyza vefejnych financi, kterd se zaméruje jak na statni
spravu, tak samospravu. Statni rozpocet CR vykazuje kazdoro¢ni schodky pravidelné od roku
1996. Akcelerace nartstu zacala po roce 1998. Od tohoto roku jiz nikdy nekleslo tempo rlstu
dluhu pod 10 %. V roce 2000 narlst dosahl nejvyssi hodnoty 26,7 %, v roce 2003 24,6 %

a v roce 2004 pak 20,2 %. Od roku 2009 se rust schodku zpomaluje, ale ptesto presahuje 11 %.

Nejvétsi zadluZzeni na 1 obyvatele mezi kraji vykazoval v roce 2012 Karlovarsky kraj, témér 7 tisic
korun na osobu (nenf zafazena Praha). Dluh Olomouckého kraje presahuje 6 tisic K¢ na 1 oby-
vatele. Z dalich kraja vykazuje dluh vy33i neZ 3 tisice K& pouze Pardubicky kraj s 3 902 K¢ a Us-
tecky s 3 242 K¢ na osobu, s vyraznym odstupem nasleduji kraje Zlinsky a Stfedocesky. Naopak
nulovy dluh vykazuje kraj Plzerisky, druhy nejméné zadluzeny v pfepoctu na obyvatele je kraj
Jihocesky. V poslednich tfech letech ma zadluZeni vzestupny trend v Karlovarském, Usteckém,
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Jihomoravském, Olomouckém, Moravskoslezském kraji a na Vysocing, trend sestupny zazname-
nal pouze Plzerisky a Pardubicky kraj. ZadluZeni kraje je ovlivnéno celoevropskym ekonomickym
poklesem, ktery ovliviiuje pfijmovou stranu rozpoctu krajd, a také systém cerpéani fondd EU,
které pfedpokladaji pfedfinancovani projektd.

Zadny z krajC nedokazal v celém obdobi 2007-2012 kazdoro¢né hospodafit s prebytkem. P&tkrat
béhem zkoumaného obdobi jej vykazala Vysocina, tfikrat kraj Plzerisky, Pardubicky a Zlinsky.

Dle evidovaného majetku na 1 obyvatele kraje je nejbohatsim Karlovarsky kraj, dale Jihocesky

a Ustecky. Nejmensi majetek na obyvatele maji kraje Jihomoravsky a Plzefisky. Tento ukazatel je
vsak tfeba brat s rezervou, protoze je do urcité miry determinovan postojem krajské samospravy
k oceriovani majetku. Nékteré kraje maji tendenci majetek spiSe preceriovat, nékteré pfistupu;ji
k ocenéni spise pesimisticky.

Dle hodnoty aktiv na obyvatele kraje, kterd zahrnuji nejen majetek kraje, ale i obecni majetek,
byl v roce 2011 nejbohatsim Karlovarsky kraj s 271 tis. K& na obyvatele, druhy Plzerisky kraj se
195 tis. K¢, treti Jihocesky kraj, jehoz obyvatel obrazné vlastnil majetek za 193 tisic korun.

Regionalni rady soudrznosti, predstavuijici specifické ¢ast samospravy, prakticky nevlastni zadny
majetek a v poslednich péti letech vykazovaly dohromady dluh kolem 1 milionu korun (pouze

v roce 2008 7 mil. K¢), aviak v roce 2012 vystrelila ¢astka na 125,5 mil. K¢ v souvislosti s prijetim
uvérl dvou rad regionti soudrznosti, proto doslo k navyseni dluhu o 124,4 mil. K¢.

Dobrovolné svazky obci vznikaji vétsinou za ucelem cerpani penéz z dotaci, popft. spolecnych
investi¢nich projektd k rozvoji regionu (predevsim rozvoj infrastruktury, odpadové hospodarstvi
a projekty zvy3ujici atraktivitu Uzemi). Celkovy dluh DSO se v poslednich letech pohyboval kolem
2,5 miliardy K¢. V roce 2011 doslo k mirnému poklesu oproti r. 2010 (2,7 mld. K¢).

V rdmci analyzy vefejnych rozpoctl byly porovnany pfijmy hl. m. Prahy a ostatnich krajd

(na obyvatele). Z analyzy vyplyva, Ze Praha dostava zhruba o tfetinu vice finan¢nich prostredk
na obyvatele nez primérna ceska obec. Ale existuje mnoho vyjimek (napf. Plzen), které v souctu
mély vyssi pfijem nez Praha ¢i mensi obce s vyraznym prijmem mimo dariovy systém (skladky,
spalovny).

Z prehledu rastu zadluzeni je patrné, Ze obce a stat predstavuji pomérné stabilni prvky. Mnohem
bouflivéjsi vyvoj méd hospodareni krajt.

Vetejné finance CR bohuzel dlouhodobé& vykazuji réist zadluZeni, predeviim statni rozpocet
zvysuje velmi rychle podil zadluzeni na HDP. Kraje vykazuji vysoky podil cizich zdroji na svém
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majetku. Pozice obci je velmi rozdilna, od velice zadluZenych obci jako napf. obec Prameny, jejiz
cizf kapital Sestindsobné presahuje majetek obce, az po Modravu, kterd kazdy rok vykazuje velmi
vysoké prebytky.

Posledni ¢ast studie se zaméfuje na feseni mistnich poplatkd v krajskych méstech Ceské republiky.

Podle zékona ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich mohou obce vybirat poplatek ze psu, po-
platek za lazerisky nebo rekreacni pobyt, poplatek za uzivani vefejného prostranstvi, poplatek ze
vstupného, poplatek z ubytovaci kapacity, poplatek za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem
do vybranych mist a ¢asti mést, poplatek za provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy,
tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunélnich odpadu, poplatek za zhodnoceni stavebniho
pozemku moznosti jeho pfipojeni na stavbu vodovodu nebo kanalizace. K mistnim poplatktm
byla pfifazena také sazba vodného a sto¢ného, a to s ohledem na skutecnost, Ze sazba vodného
a sto¢ného se mistnimu poplatku velmi blizi.

Reseni poplatkd v Ceské republice pFedstavuje velmi rozmanity systém. Zatimco poplatek ze psti
¢i poplatek za vyuZziti vefejného prostranstvi vyuzivaji vdechna mésta, poplatek za zhodnoceni
stavebniho pozemku moznosti jeho pfipojeni na stavbu vodovodu nebo kanalizace pro jeho
sloZitost a administrativni ndro¢nost nevyuziva zadné z krajskych mést.

Vzdjemné porovnani poplatkd je s ohledem na jejich réznorodost velmi obtizné. Proto byly vy-
tvoreny Ctyfi modelové subjekty a ndsledné propocteny celkové vyse poplatkt a vodné a stoc¢né.
Témito modelovymi subjekty byli ,student”, ,seniorka”, ,rodina s malym ditétem” a , podnika-
jici rodina”.

Modelovy ptiklad ,student” dokladd vyznam mezi evidovanym a ve mésté fakticky bydlicim
obyvatelstvem. To Ize doloZit zejména na poplatcich spojenych s odpadem. Vyjimkou je Praha,
kde tento poplatek neni stanoven na zakladé zakona o mistnich poplatcich, ale dle zékona o od-
padech. Zajimavou skutecnostf je, Ze pro ,studenta” je z hlediska mistnich poplatkl, vodného

a sto¢ného nejpfiznivéjsim univerzitnim centrem Brno.

V rdmci modelového subjektu ,seniorka” se objevuji dalsi poplatky, kterymi jsou poplatek za psa
a lazenisky poplatek. Ani jeden z nich nemd vsak na celkovy vysledek zasadni vliv. Mésta maji
moznost ve svych poplatcich zohlednit vék poplatnika. V pfipadé poplatku za odpad k tomuto
pristoupilo mésto Zlin, které snizilo poplatek z 500 na 300 K¢.

Treti socidlni subjekt je ,rodina s malym ditétem”. Z hlediska ,rodiny s malym ditétem” hraje
vyznamnou roli snizenf (nebo dokonce osvobozeni) od poplatku za odpad pro dité. PIné osvobo-
zen{ uplatiuji Pardubice a Hradec Kralové. Olomouc a Zlin pro déti poplatek snizuji. Z hlediska
Lrodiny s malym ditétem” je méstem s nejnizsimi vydaji na mistni poplatky, vodné a sto¢né
Ostrava (7 685 K¢).
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Ctvrtym subjektem je ,podnikajici rodina”, ktera jednozna¢né odvadi nejvyssi mistni poplatky,
vodné a sto¢né. Tento modelovy subjekt vykazuje také nejvy3si rozdily. Zatimco v Praze zaplati
témér 153 tis. K¢, v Karlovych Varech je to necelych 36 tis. K¢.

Ackoliv mistni poplatky nejsou nejvyznamnéjsi ¢asti rozpoctu, predstavuiji zajimavy finanéni
doplnék.

Poplatek ze pst maji zavedena vSechna krajska mésta. Jednoznacné nejvyssi pfijem vykazuje

hl. m. Praha (48 mil. K¢&). Poplatek za lazensky nebo rekreacni pobyt méa stanoveno 6 mést. Tento
poplatek je vyznamny zejména v Praze, kde znamend pfijem vice nez 139 mil. K¢, a také v Kar-
lovych Varech, kde predstavuje pfijem vice nez 23 mil. K¢. Pfijmy z poplatku za uZiti vefejného
prostranstvi vykazuji velké rozdily. Zatimco v Ceskych Budgjovicich pfines| tento poplatek 136
mil. K¢, Praze tento poplatek pfinesl vice nez 251 mil. K¢. Poplatek za ubytovéni neuplatriuje
Ostrava, Zlin a Pardubice. Kromé Prahy je tento poplatek relevantnim pfijmem pro Karlovy Vary
a Brno (vice nez 6 mil. K¢). Poplatek za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych
mist a ¢asti mést je stanoven v Karlovych Varech, Brné a Pardubicich.

V prepoctu pfijma z mistnich poplatkd na 1 obyvatele se v pfipadé poplatku ze psd témér vyrov-
naly. V poplatku za lazerisky a rekreacni pobyt vykazuiji nejvyssi hodnotu Karlovy Vary (458 K¢)
stejné jako v pfipadé poplatku za vyuziti vefejného prostranstvi (230 K¢), poplatku z ubytovaci
kapacity a povoleni viezdu. Pfijmy z poplatku ze vstupného na 1 obyvatele vykazuje Praha. Pfijmy
z poplatku za provoz systému shromazdovéni, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiova-
ni komundlnich odpadu se pohybuji od 402 K¢ v pfipadé Hradce Kralové po 477 K¢ v pfipadé
mésta Brna.

Namét k dalsim tvahdm déva vzajemna korelace mezi aktudlni socioekonomickou situaci krajl
(dle MasterCard indexu) a dluhem na obyvatele kraje v roce 2012. Negativni korelace —0,55 (bez
Prahy) znamend, Ze socioekonomicky lépe postavend mésta vykazuji mensi dluh. Naopak korela-
ce mezi socioekonomickou Urovni a zadluzenosti obci a vysi mistnich poplatk( se neprokdzala.
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Obecné zavazna vyhlaska ¢. 8/2003, o mistnich poplatcich ze psd, za uzivani vefejného
prostranstvi a ze vstupného mésta Usti nad Labem

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 8/2011, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi
na Uzemi mésta Liberce

Obecné zavazna vyhldska ¢.1/2012, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi
mésta Jihlavy

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 5/2011, Sb. hl. m. Prahy, o mistnim poplatku za uzivani
vetejného prostranstvi

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 22/2010, o mistnich poplatcich v Brné

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 2/2010, o mistnich poplatcich v Ceskych Budéjovicich

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 5/2012, o mistnim poplatku za provoz systému shromazdovani,
sbéru, prepravy, tFidéni, vyuzivani a odstrariovani komunalnich odpadd mésta Usti nad Labem

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho meésta Liberec ¢. 6/2010, o mistnim poplatku ze pst

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec ¢. 4/2012, o mistnim poplatku za provoz
systému shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrariovani komunalnich odpadu

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Liberec ¢. 9/2010, o mistnim poplatku
z ubytovaci kapacity

Obecné zavazna vyhldska statutarniho mésta Liberec ¢. 7/2010, o mistnim poplatku
za lazensky nebo rekreacni pobyt

Obecné zavazna vyhlaska statutdrniho mésta Jihlavy ¢. 2/2011, o mistnim poplatku
z ubytovaci kapacity

Obecné zavaznd vyhlaska statutarniho mésta Jihlavy ¢. 5/2010, o mistnim poplatku ze pst

Obecné zavazna vyhldska ¢. 4/2012, o poplatku za provoz systému shromazdovani, sbéru,
prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich odpadt

Obecné zavazna vyhlaska o mistnim poplatku ze pst ¢. 23/2003 hl. m. Prahy

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 2/2005 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi poplatek
za komunaini odpad

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 6/2011 Sb. hl. m. Prahy, o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity

ovaz mest a ope;
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Obecné zavazna vyhlaska ¢. 27/2003 Sb. hl. m. Prahy, o mistnim poplatku za lazerisky nebo
rekreacni pobyt, ve znéni pozdéjsich predpist

Obecné zévaznd vyhlaska ¢. 10/2011 hl. m. Prahy, o mistnim poplatku ze vstupného

Obecné zévazna vyhlaska statutarniho mésta Karlovy Vary ¢. 1/2013, kterou se méni a doplfiuje
obecné zavazna vyhlaska ¢. 7/2012, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Karlovy Vary ¢. 6/2012, o mistnim poplatku
za povoleni k vjezdu s motorovym vozidlem do vybranych mist a ¢asti mésta

Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Karlovy Vary ¢. 4/2012, o mistnim poplatku ze pst

Obecné zavazna vyhlaska mésta Karlovy Vary ¢. 19/2010, o mistnim poplatku za lazerisky
nebo rekreacni pobyt

Obecné zavazna vyhlaska mésta Karlovy Vary ¢. 18/2010, o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 7/2010, o mistnim poplatku ze psl, ve znéni obecné zavazné
vyhlasky ¢. 13/2011 mésta Pardubice

Obecné zavazna vyhlaska o mistnim poplatku za povoleni vjezdu s motorovym vozidlem
do vybranych mist a ¢asti mésta ¢. 10/2010 mésta Pardubice

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 9/2010, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi,
ve znéni obecné zavazné vyhlasky ¢. 10/2011 mésta Pardubice

Obecné zavazna vyhldska ¢. 8/2010, o mistnim poplatku za provoz systému shromazdovani,
sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich odpadd mésta Pardubice

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 12/2012, o mistnim poplatku za provoz systému shromazdovani,
sbéru, pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrarfiovani komunalnich odpad mésta Ostravy

Obecné zévazna vyhlaska statutarniho mésta Ostravy ¢. 12/2010, o mistnim poplatku ze pst

Obecné zavazna vyhldska ¢. 13/2010, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi
mésta Ostravy

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 5/2012, o mistnim poplatku za provoz systému shromazdovani,
sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich odpadd mésta Olomouc

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 3/2011, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi
mésta Olomouc

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 8/2010 ve znéni obecné zavazné vyhlasky ¢.16/2010, o mistnim
poplatku ze pst mésta Olomouc

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 9/2010, o mistnim poplatku za lazerisky nebo rekreac¢ni pobyt
mésta Olomouc

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 12/2010, o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity mésta Olomouc

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 11/2010 ve znéni obecné zavazné vyhlasky ¢. 16/2010, o mist-
nim poplatku ze vstupného ve mésté Olomouc

ovaz Mést a opg;
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e Obecné platna vyhlaska statutarniho mésta Plzné ¢. 2/2012, kterou se méni vyhlaska
statutarniho mésta Plzné ¢. 22/2004, o mistnim poplatku ze psd, ve znéni vyhlasek
statutarniho mésta Plzné ¢. 10/2007 a 9/2010

e Obecné platna vyhlaska statutdrniho mésta Plzné ¢. 1/2012, kterou se méni vyhlaska statutar-
niho mésta Plzné ¢. 2/2004, o mistnim poplatku za uZivani vefejného prostranstvi, ve znéni
vyhlasek statutarniho mésta Plzné ¢. 7/2004, 10/2005, 16/2005, 9/2006, 8/2010 a 4/2011

e Obecné platna vyhlaska statutarniho mésta Plzné ¢. 2/2011, kterou se méni vyhlaska
statutdrniho mésta Plzné ¢. 11/2003, o poplatku z ubytovaci kapacity, ve znéni vyhlasek
statutarniho mésta Plzné ¢. 16/2004 a 2/2010

e Obecné zavazna vyhlaska mésta Hradec Kralové ¢. 8/2012, o mistnim poplatku za uzivani
vefejného prostranstvi

e Obecné zdvazna vyhlaska mésta Hradec Kralové ¢. 5/2012, kterou se méni obecné zdvazna
vyhlaska statutarniho mésta Hradec Kralové ¢. 5/2010, o mistnim poplatku za provoz systému
shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani komunalnich odpadu

e Obecné zdvaznd vyhlaska ¢. 3/2008 mésta Hradec Krélové, kterou se ménf obecné zavazna vy-
hlaska mésta Hradec Kralové ¢. 4/2003, o mistnim poplatku ze psU, ve znéni pozdéjsich Uprav

e Obecné zavaznd vyhlaska ¢. 6/2003 mésta Hradec Kralové, o mistnim poplatku z ubytovaci
kapacity

e Obecné zévazna vyhlaska ¢. 5/2003 mésta Hradec Kralové, o mistnim poplatku ze vstupného

e Obecné zdvaznd vyhlaska ¢. 13/2007, o mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi
mésta Zlin

e (Obecné zavaznd vyhlaska ¢. 8/2012, o mistnim poplatku za provoz systému shromazdovani,
sbéru, pfepravy, tfidéni, vyuZivani a odstrariovani komunalnich odpad mésta Zlin

e Obecné zavazna vyhlaska ¢. 9/2012, o mistnim poplatku ze pst mésta Zlin
e Zakon ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich
e Zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich

Internetové zdroje:

e Voddarenstvi, www.vodarenstvi.com/vodne-a-stocne-2013.php
o Cesky statisticky ufad, www.czso.cz

e Ministerstvo financi CR, www.mfcr.cz

e Ministerstvo prace a sociélnich véci CR, www.mpsv.cz
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MasterCard ceska centra rozvoje 2013 — Socioekonomicky
vyvoj krajl, verejné finance a mistni poplatky

Studie poskytuje uzivatelsky komfortni a informacné nabitou analyzu socioekonomického po-
staveni Ceskych krajd ve spojeni s pfesahem k vefejnym financim a dopIlnénou analyzou mistnich
poplatkd v krajskych méstech. DUleZitd je dynamicka analyza vyvoje veli¢in v Case, ktera Ctendfi
umoziiuje 3irsi ndhled na problematiku a tvoli také jakési zpétné zrcatko krajskym reprezentacim,
pricemz jsou patrné rozdily mezi jednotlivymi kraji. Zajimavé a nev3edni jsou napfiklad ukazatele
prepoctu majetku na obyvatele v jednotlivych regionech ¢i ukazatel salda pfijmd a vydajl roz-
poctd za posledni obdobi nebo podil dluhu na celkovych pfijmech krajskych rozpoctd. Pfinosny
je prehled pfijmG obci podle velikostnich kategorii, v tomto ohledu bude zajimavé sledovat vyvoj
i v dal3ich letech, pfedevsim za rok 2013, kdy doslo ke zméné zdkona o rozpoctovém urceni dani.

Publikace pfinasi také komparaci ekonomického vyvoje a hospodareni jednotlivych krajskych
mést. Vidime, Ze jednotlivd mésta hospodafi rozdilng, jsou schopna zajistit si rozdilné mnozstvi
dotaci ¢ nedanovych pfijmU. Autofi prichazeji s inovativnimi daty napt. v podobé ristu zadluze-
nosti jednotlivych Urovni statni spravy, mizeme tak porovnat, jestli je lepSim hospodarem vlada,
nebo obce. Prakticky rozmér i pro laiky nabizi zavérecna ¢ast publikace, v niz ¢tenafi najdou
modelové porovndni plateb komunalnich poplatkd v jednotlivych krajskych méstech rlznymi
socialnimi skupinami obyvatel (student, podnikatel, dichodce apod.). | kdyZ se celkové pfjmy

z mistnich poplatkd pohybuji v malé vysi, najdeme rozdily u jednotlivych mistnich poplatkd
napfic republikou.

Ing. Mgr. David Sldma
specialista financovani obci
Svaz mést a obci Ceské republiky
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Studii zpracoval v rdmci projektu MasterCard ceska centra rozvoje 2013 tym autord:

Ing. Milan Damborsky, Ph.D., vedouci fesitelského tymu
prof. RNDr. René Wokoun, CSc.

RNDr. Jana Koufilova, Ph.D.

Ing. Tatdna Hornychova

Bc. Jaroslav Paznocht

Bc. Tereza Prokesova

Ing. Polina Petkova, MPP



Vase pripadné dotazy ¢i pfipominky
ke studii MasterCard ceska centra rozvoje
prosim smérujte na nize uvedené kontakty:

Organizator:

MasterCard Europe

Anna Sucha, manazerka projektu
tel.: 221 998 226

e-mail: anna.sucha@ogilvy.com

Metodicky tym:

Vysoka Skola ekonomicka v Praze
Ing. Milan Damborsky, Ph.D.
vedouci zpracovatelského tymu

tel.: 777 565 599

e-mail: milan.damborsky@vse.cz
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www.centrarozvoje.cz

. Studie nabizi hodnotné aktualni informacni
penzum, jeji precteni Ize doporucit nejen odbor-
nikam-analytikGm, pracovnikGm ve verejném
sektoru ¢i studentim, ale také siroké verejnosti

se zajmem o vyvoj verejnych financi na krajské

Z

a municipalni urovni.”

Ing. Mgr. David Slama,
Svaz mést a obci Ceské republiky



